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heder for at give en Bestemmelse om Rehas 
bilitation i dette Tilfælde. Rehabilitationen 
vilde jo nemlig komme til at angaae et Fac- 
tum, som ikke antaget; at være beviist. Det 
Tilfælde, som den ærede Taler sigtede til, var 
jo nemlig et saadant, hvor den Paagjæl- 
dende havde vceret under Forfølgelse for et 
vist Delictuny men var bleven srisundety 
fordi dette Delicttitii ikke var beviist. Det 
staaer for mig tvivlsomt, on: det vil være 

nnnligt at finde en Form, som kan udtrykke 
denne Tanke, men jeg skal imidlertid gjerne 
gaae ind paa den og bidrage den Smule, jeg 
kan, til at faae en saadan Tanke for1nnleret. 
Dog Inaa jeg tillade mig at gjøre opmærksom: 
paa, at for den største Deel af dem, der ere 
frifundne for videre Tiltale, troer jeg, man 
noget kan berolige sig med Hensyn til den Be- 
tragtning, at det dog er nrirneligtz at de skulle 
stilles mindre godt end de, som ere blevne 
dømte. Jeg troer nemlig, at disse i de aller- 
fleste eller idetmindste i mange Tilfælde ville 
være Personer, om hvis sEresopreisnitig der 
ikke let vil kunne blive Tale, idet de sor den 
overveiende Deel høre til disse meget for-skyf- 
kede og sorlycerdede Personer, som man ille 
engang har kunnet bringe til det første S t a -  
dium af den »aartdelige Tilstand, i hvilken de 
dog maatte være bragte, naar der skulde være 
Tale om at rehabilitere dem, nemlig dertil, at 
de vare komne til Erkjendelse as, at de havde 
forbrudt sig, og til Erkjendelse af, at det første 
Skridt til at gjdre det godt var at tilstaae og 
gjøre, hvad de kunde, »for at udslette Folgerne 
af Forbrydelsen. Jeg indronttrier naturligviis, 
at der er Andre, om hvem Sligt ikke gjælder, 
og der» er jo Noget i den Tante, at man maa 
paasee, at ikke en enkelt Uskyldig kommer til 
at lide, om ogsaa ni Skyldige derved skulde 
blive noget bedre farne, end de burde være. 
»- Det tredie Punkt, som den ærede Taler 
meente, man burde tage under Overveielse, var, 
om det ikke vilde vcere rigtigt at fremkomme 
med jet Lovforslag, hvorved det hele Begreb 
om Frifindelse sor videre Tiltale blev ophævet. 
Jeg har ikke Noget tilovers for dette. Begreb, 
saaledes som det er blevet uddannet, og jeg har 
ikke den ringeste Tvivl om, at den ærede Taler- 
var fuldkommen correct, da han ineente, at der 

X 

kun bttrde være Tale om »Skyldig« eller »Jkke- 
Slyldig«. Jeg har ogsaa den fulde Overbe- 
viisning, at det vil være et as de Punkter, som 

ville blive otnændrede ved Otnorganisationen 
isas den criminelle Retspleie; men jeg skal dog 
henstille, hvorvidt der kan tillægge-S dette Punkt 
en saadan Betydning, at det allerede nu burde 
gjøres til Gjenstand sor en Afgjørelse frem« 
for alt det Andet, der hører til Organisationen 
af den criminelle Dietspleie 

De to andre Punkter, som de ærede Tale-tre 
bragte paa Bane, det ene om den Plet, som 
kom til at hvile paa en Mand derved, at det 
efter den Tid, da Forbrydelsen kunde paatales 
og dømmes, blev oplyst, at han havde begaaer 
en saadan, og det andet, som er det, der vin- 
omhattdles i ZA 57 og 58 af Straffe- 
loven, hvor en Forbrydelse ikke bliver belagt 
med nogen Straf ved Dommen, ere jo Punkter, 
som kunne fortjene at komme under Overveielse. 
Jeg troer imidlertid ikke, at den Mand, som 
er i et saadant Tilfælde, naar hat: kan godt- 
gjøre at have ført en hæver-lig Vandet i den 
lange Aarrcekkg som er hengaaet, siden han begik 
Forbrydelsen, kan siges iden ofseritlige Mening 
egentlig at vcere plettet eller berygtet, og det Sam- 
me vil jo i Reglerhsijxendtikle altid, det indrøm- 
mer jeg, ogsaa gjælde i det Forholdzsotn den ærede 
sidste Taler havde sor Die. 홢홢홢 Hvad angaaer 
den Bestemmelse i § 4, som den ærede sidste 
Taler bragte paa Bane, da ville ærede Med-- 
lemmer jo vistnok, idet jeg tør forudsætte, at, 
de have fulgt Sagens Gang i det andet Thing, 
være vidende om, at den er kommen ind ved 
en Overeensiomst mellem det andet Things 
Udvalg og Ministeren. Den udtrykker sor-faa- 
vidt det, som jeg lægger Vægt paa, som jeg 
nemlig vil have det udtalt i Loven, at det er 
et af de Momenter, som scerlig maae komme i 
Betragtning, om Vedtonciinetide har gjort Alt, 
hvad han kunde, for ligeoverfor den Private 
at udslette«Følgerne af den Forbrydelse, han 
har begaaet. Jeg er ganske enig med den 
ærede sidste Taler i, at det, at en Mand er 
fattig og paa Grund deraf ikke kan udrede Er- 
ftatningen, ikke bør forhindre ham fra at faae 
Æresopreisning; men jeg vil have det conftas 
teret ved de Oplysninger, som skulle følge med 
Ansøguingeit, at han har gjort, hvad han tittede» 


