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ledes som Tilfældet er ved Indtægtsskatten, at 
den, der har en stor Familie at forsørge, og 
den, der ingen har eller kun en lille, sluttede- 
tale lige Meget. Var det Meningen, skulde 
jeg være stærkt derimod, men netop, fordi jeg 
ikke troer det, men derimod troer, at«der bør 
være Regler sor denne Formue- og Leiligheds- 
ligning, er jeg stemt for dette Forslag. For- 
mue- og Leilighedsskatteu andrager det største 
Beløb af de Skatter, som udredes i Kjøbstæ- 
derne, men at disse store Belob skulle lignes 
ved« en bar Slnmpeligning saaledes som det 
skeer mange Steder, er HM urigtigt, og der- 
for finder jeg det meget ønskeligt, at man faaer 
bestemte Regler for, hvorledes Ligningen skal 
foretages. «Ieg kunde finde det rigtigt, at 
denne Sag blev udforligt ordnet ved en Lov; 
men da dette er en meget vanskelig Sag, idet 
det vil sindes«særdele»s vanskeligt at træffe Be- 
stemmelser, som passe for alle Kjøbsttæderne, 
haaber jeg, at der gjennem de forskjellige Ved- 
tægter vil kunne vindes et Lliiaterialm som kan 
gjøre det muligt i sin Tid med mere Grun- 
dighed at bearbeide denne Sag. Uagtet jeg 
altsaa, som sagt, er meget stemt for dette For- 
slag, vil jeg dog sige, at, hvis der kunde være 
en forskjellig Forstaaelse af, hvad Skatteindtcegt 
er, vilde ogsaa jeg have Betænkelighed ved at 
stemme derfor; men jeg kan ikke troe, at der 
kan være nogen anden Forstaaelse af »Skatte- 
indtægt«, end at det maa være det Beløb, 
hvoraf en og hver Skatteyder skal svare den 
samme Procent; efterat den virkelige Indtægt 
er anslaaet, skulle alle de Forhold tages i Be- 
tragtning, som have Indflydelse paa Vedkotns 
mendes Skatteevne, og efterat det saa er truk- 
ket fra den virkelige Indtægt, som bør trættes 
fra, vil den Sum, der bliver tilbage, være den 
Skatteindtcegt, hvoraf den samme Procent skal 
svares as Alle. Jeg troer heller ikke, at den 
ærede Ordforers Yttringer kunne forstaaes an-- 
derledes; jeg har været meget opmærksom paa 
hans Yttringer, netop angaaende« dette Punkt, 
og jeg troer, som sagt, ikke, at de kunne sor- 
staaes anderledes. Ktinne de forstaaes ander- 
ledes, beder jeg den ærede Ordfører om lige- 
frem at udtale det; thi hvis der er to Me- 
ninger om den Ting, at den iidsundne Skatte- 
indtcegt er detBeløb, hvoraf Enhver skal svare 

ligemange Procent, vil jeg ikke tilraade at stemme 
for Forslaget. 홢- Forovrigt maa jeg tillade 
mig at gjøre opmærksom paa, hvorledes Sa-  
gen egentlig staaer. Vi vedtoge under anden 
Behandling et Forslag om, at Skatteitidtadgten 
skulde opføres; den høitærede Indenrigstninifter 
satte sig derimod, men Thinget fandt det rig- 
tigt, og jeg haaber, at det nu vil fastholde 
denne Anskuelse, at der bør sættes Regler for, 
hvorledes Skattelignirigen skal gaae for sig, 
og navnlig at man med en vis Sum skal op- 
føre hver Skatteyders Skalteitidtægt. Vi have 
i Slutningen af § 21 ved forrige Behandling 
vedtaget den Sætning: »Ved Ligningen paa 
Formue og Leilighed skal hver Skatteyder an- 
scettes til den Skatteindtcegt, der betegner hans 
Skatteevne, hvorefter Belobet af denne Skatte- 
indtægt for hver Skatteyder bør opføres i 
Ligningslisten.« Den høitærede Minister gjorde 
opmærksom paa, at saaledes som dette var ud- 
trykt, vilde det ikke indeholde nogen Veiledning, 
idet man kun havde Skatteitidtægteti, men ikke 
den Sum, hvorfra man var gaaet ud, den 
virkelige Indtægt. Efterat vi nu have fore- 
slaaet, at ogsaa den virkelige Indtægt skal op- 
føres, soreslaaer den høitærede Indenrigsniiiiis 
ster, at denne vel skal bibeholdes, men at Be- 
stemmelsen om Skatteindtægteu skal udgaae. 
Som sagt, dersom der ikke er to Meninger om 
Forstaaelsen af »Skatteindtægt«, vil jeg fore- 
slaae at stemme for Udvalgets Ændririgssor- 
slag og imod den høitærede Spiinisters Utide-t- 
ændringsforslag; men jeg skal gjøre opmærk- 
som paa, at stemme vi mod den foreslaaede 
Paragraph saa er det vedtaget, som blev ved- 
taget ved 2den Behandling.- 

I n d e n r i g s i t i i n i s t e r e n x  Jeg troer, at 
det ærede kongevalgte Medlem gjorde mig nogen 
Uret og maaskee ogsaa brugte stærkere Udtryk, 
end han havde tilsigtet, da han henvendte sig 
til mig angaaende min Opfattelse as Æn- 
dringssorslaget Nr. 21. Jeg troer, at der- 
som der er nogen Forvirring tilstede, hid- 
rører den ikke fra min Opfattelse, men ligefrem 
fra selve Udvalgsltiedlemuierties meget forskjel- 

lige Udtalelser om Forstaaelsen as dette For- 
flag. Jeg troer, at jeg skulde have opfattet den 
ærede Ordførers Udtalelse igaar meget urig- 


