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regel videre, selv om ogsaa den Forudsætning« 
som er udtalt i Lovudkastets Motiver, at der, 
efter den nu bestaaende Ret ikke vil kunne ret-i 
ses noget Krav paa Erstatning for Skade paa 
usorsikkret Gods, maatte være rigtig, et Spørgs- 
maal, som jeg troer, at der er saameget mindre 
Opfordring til at komme ind paa, da jo hele 
dette Spørgsmaal i sin videre Udstrækningikke 
vil være præjudiceret ved denne særlige Lov 
for de her omhandlede Tilfælde. Jtke heller 
troer jeg, at der er Anledning til i denne Lov 
at optage en Bestemmelse om, at Skade, der 
ved Brandvæsenets Sluknings- og Nednings- 
foranstalttiinger tilføies brandforsikkrede Byg- 
ninger eller Dele af samme, altid maa betragtes 
som Brandskade og erstattes af de vedkommende 
Brandforsikkringsinftituter, eftersom en saadan 
Bestemmelse vil være overflødig, da den for 
Landets Vedkommende allerede indeholdes i 
Loven om Brandvcefenet af 2den Marts 1861 
og for Kjobstcedernes Vedkommende i Brand- 
sorordningen af,·29de Februar 1792 og er 
stemmende med, den Praxis, der gjennem en 
lang Aarrcekke har været fulgt i Kjidbeiihavm 
Med disse Bemærkninger skal jeg slutte, idet 

» jeg, som sagt, skal stemme for Lovforslaget med 
de af Fleertallet foreslaaede Ændringer, me- 
dens jeg ikke kan gaae ind paa Mindretallets 
Forslag. 

J e s s e n :  Det høie Thing vil kunne see, 
at det har kostet megen Tid og ikke lidetHoved- 
brud at faae denne Betænkning til at løbe af 
Stabelen, og det gik» mig ondt, at Spanterne 
ere bristede, førend den kom hertil. Imidlertid 
er den Adskillelse, der har viist sig mellem det 
høitærede Fleertal og det lillebitte Mindretal, 
dog indtraadt paa et senere Punkt af Betænk- 
ningen, end man af denne skulde troe, idet jeg 
fuldkommen kan slutte» mig til det høitærede 

«Fleertals Yttringer i Betænkningens første 
Stykke, endogsaa i den Grad, at jeg kan gjøre 
ethvert Ord, som deri er sagt, til mine egne. 
Derimod kan jeg ikke erkjende, at det er rig- 
tigt, at den høitærede Ordforer har sagt, at 
det er en gjennemgribende Forandring, som 
Mindretallet foreslaaer i Lovndkastet, thi det er 
egentlig ikke saameget en Forandring i selve 
Lovndkastet, som en Indskrænkning i dets Om- 

raade, jeg foreslaaer. Jeg troer, at der i hsi 
Grad er Opfordring hertil, da Forholdene ere 
saa forskjellige i Kjøbenhavn, iKjobstædertte 
og paa Landet. Jeg kan ikke see, at der fore- 
ligger nogensomhelst Grund til at ordne dette 
lille·Forhold paa en fuldkomnten eensartet 
Maade for de forskjellige Steder, hvor For- 
holdene ere saa forskjellige; tvertimod vilde 
dette forekomme mig at være meget unaturligh 
thi ordner man ueensartede Forhold paa en 
eensartet Maade, vil denne Ordning nødven- 
digen blive uheldig. Hvad Kjøbenhavn an- 
gaaer, vil det ikke være nodvendigt at forsvare 
mit Forslag, fordi baade Regjeringen, Udval- 
gets Fleertal og dets Mindretal have været 
enige i, at der her ingen Betænkelighed er ved 
at lægge Erstatningen for den Skade, som der 
her er Tale om, paa den Kasse, hvorafBrand- 
væsenets Udgifter udredes; men der er ingen 
Steder udenfor Kjøbenhavn, hvor det Forhold 
er etableret, som nu, ifølge den Lov, der senere 
idag vil komme til Forhandling vil blive eta- 
bleret i Kjøbenhavn, nemlig det, at Brandfow 
sikkringsselskaberne for faste Eiendomme bidrage 
til det Fond, hvoraf Brandvæsenets Udgifter 
udredes. Dersom der udenfor Kjøbenhavn var 
truffet emlignende Ordning, hvorved altsaa 
Eommunens Udgifter i hsi Grad vilde formind- 
skeet, vilde Erstatningen for den Skade, her er 
Spørgsmaal om, vistnok ogsaa der 홢 jeg skulde 
idetmindste ikke modsætte mig det 홢홢- kunne 
lægges paa Eommunety men et saadant For- 
hold finder, som sagt, slet ikke Sted iftfidetijfor 
Kjøbenhavn, og derfor kan der ikke træ es en 
samme Ordning for Kjøbstæderne som for Kjø- 
benhavn. Mellem Kjøbstæderx5e og Landet er 
der atter den meget væsentlige or «je , a or- 
sikkritigeti af samtlige assurable Grundeiem 
domme i Kjøbstæderne er tvungen, medens den 
er fri paa Landet. Man vil maaskee dertil 
sige: Ja, men vi ere i en Overgangstilstand, 

og rimeligviis vil Assurancen ogsaa blive fri 
sor Kjobsmdbtsgtiingernes Vedkommende; men 
jeg vil dertil svare, at derved opnaaes paa 
ingen Maade Eensartethed mellem Kjøbstad og 
Land, fordi der, naar den nye Frihedstilstand 

fi Brandforsikkringsvæsenet indtræder for Kjøb- 
1stædernes Vedkommende, alligevel vil være 
iHensyn at tage og Betingelser at opstille, som: 


