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gruent med det moralske Ansvar, naar det

paa hvert Punkt falder sammen med dette;
men i det Øieblik, det constitutionelle Ansvar
falder eet Sted og det moralske et andet

Sted, saa vil det constitutionelle Ansvar smuldre
hen under Hænderne paa En, og vil i det af-
gjørende Øieblik have meget Lidet at betyde.
Har man en ufaglhndig Minister, vil han være

Bærer af det constitutionelle Ansvar, men hans
saglhndige Raadgivere, Directeurerne, ville være;

Bærere af det moralske Ansvar; der vil være

en Deling tilstede, som vil medføre, at i det

Øieblik,det constitutionelle Ansvar skalgjøres gjæl-;
dende imod den usagkhndige Minister, vil dettes
Ansvar være meget svagt, fordi man vil føle, atZ
det moralske Ansvar ikke ligger hos denneflMand. Ogsaa i denne Henseende vil man

altsaa forregne sig, naar man troer, at Fordeles
ville opnaaes. —— Mangelen paa moralsk
Ansvarlighed for de Gjerninger, som foretagesf
as Ministeren, vil virke igjen, troer jeg, ikket

alene i Forholdet til Rigsdagen, men ogsaa!
virke meget uheldigt netop under en Krig ii
Forhold til Krigssoretagenderne, thi det erj
klart, at kun den Mand, der selv har fuld-
stændig Sikkerhed i Benyttelsen afKrigsapparatet
og har faaet denne Sikkerhed igjennem Erfa-
ringer fra sit tidligere Liv, vil kunne dømme

sikkert om, hvad der kan udrettes med de Kræf-
ter, der staae til hans Raadighed. Enhver
Anden vil være udsat for enten at stille For-
svaret tillands eller tilvands Opgaver, som de

ikke kunne løse, eller —- hvad der efter vor

Folkecharacteer vistnok vil være det Alminde-

lige ——— vil blive bange for at stille det de Op-
gaver, som han, hvis han havde været sikker,
vilde have kunnet seet, at han kunde stille det.

Altsaa, ogsaa overfor Ledelsen af Forsvar-svæ-
senet troer jeg, at denne Mangel paa moralst
Herredømme og moralsk Ansvarlighed vil være

stadeligs — Dette er Hoveddragene af min Op-
fattelse af denne Sag, og det er en Selvsølge,
at, naar jeg saaledes maa sige, at jeg ingen-
lunde kan slutte mig til den Doctrin, at Be-

styrelsen as de to Ministerier absolut skal for-
enes, saa vil jeg heller ikke kunne slutte mig til

den foreliggende Adresse.
Men jeg vil, efterat have-fremsat disse Be-

mærkninger om Sagen selv, endnu fremsætte

nogle Bemærkninger om den Adresse, hvori den

lomhandles Jeg troer ikke, at denne Adresse er

skikket til at indgives tilKongen; thi den lider paa

fflere Steder af saadanne Mangler, at jeg ikke

troer, at den kan afgaae fra Thinget. Der

lstaaer for det Første i 2den Passus deraf:
f»Det er Deres Majestæts udelukkende Ret at

fbestemme Ministrenes Antal og Forretninger-
;nes Fordeling imellem dem« og dernæst kom-
imer som Modsætning: »Men Deres Majestæt
vil ikke miskjeude den Følelse af Pligt mod

Konge og Fædreland, der bringer Folkethinget
stil at benytte den Ret, som Grundloven hjem-
fler det, til at udtale sig for Deres Masestcet i

sen allerunderdanigst Adresse angaaende en for«
svort Fædrelands Fremtid saa overordentlig vig-
itig Sag, som vort Forsvarsvæsens meest be-

itrhggendeOrdningmaa erkjendes for at være.«
Men det er jo slet ikke nogen Modsætning
Det er ganske vist, at det er Kongens Ret at

bestemme Ministrenes Antal og Forret-
ningernes Fordeling mellem dem; men dermed

staaer det jo aldeles ikke i nogen Modsætning,
at vi udtale os om Forsvarsvcesenet.

f Hvorledes skuldeKongen nogensinde kunne mis-

kkjende, at vi nu udtalte os herom, da vi

fdog ien foregaaende Samling have udtalt os

fvidtlostigt og udforligtderom. Det forekommer
smig, at der ikke er god Satmnenhæng eller Logiki
l den Ting. —— J den derpaa følgende Passus staaer
fderx »Under de Overveielser angaaende Rigets
lForsvarsvceseth som have fundet Sted efter de

iseneste skæbnesvangre Begivenheder-, har der

lhos de Mænd, som have været kaldede til

fßaadslagning herom, mere og mere rodfæstet
fsig den Overbeviisning, at Forsvarets Styrelse
igjennem tvende særskilte Ministerier af tvende

lansvarlige Ministre maa ansees for uheldig og
mislig i flere Maader«. Men det er jo ikke

Tilfældet; der staaer, at »hos de Mænd,der
jhave været kaldede til Raadslagning herom«,Yhar den omhandlede Overbeviisning mere og
smere rodfcestet sig. Den ærede Ordforer for
fForslagsstillerne kan naturligviis srit sige dette

zom sig selv. Men jeg har ogsaa havt den
lÆre at være kaldet til Raadslaguing om vort

fForsvarsvæsens Ordning; jeg har været kaldet

ldertil først af mine Vælgere og, efter at have
taget Sæde her i Thinget, as Thingets Med-


