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anvifte til Veivæsenets Brug, og naar dette 
behørigen er bekjendtgjort, staaer det Veibe- 
tjentene frit for uden videre at benytte de 
Stene, som paa den Tid, de skulle bruges, 
henligge paa Markerne, medmindre de Ved- 
kommende ved aldeles thdelige Tegn, saasom 
ved Stenenes Opgravning eller Optagelse af 
de Huller, hvori de have ligget, deres Henfø- 
relfe til andet Sted, Sprcengning eller anden 
Bearbeidelse, allerede inden Bekjendtgjørelsen 
skete, have tilkjendegivet deres Hensigt at ville 
anvende dem til egetBrug.« Denne Cancelli- 
sirivelse var dog ikke tilstrækkelig til at klare 
de Qvæstioner, som i den omhandlede Anled- 
ning opstode til forskjellige Tider, og der fore- 
ligger derfor en senere Skrivelse af 18de Marts 
1834, som jeg imidlertid beklager ikke at kunne 
citere, da jeg ikke har været istand til at finde 
den nogetsteds. Jeg skal altsaa henholde mig 
til en senere Skrivelse af 15de August 1835, 
der giver temmelig klare Bestemmelser og strin- 
gente Regler for disse Tilfælde, men dog ikke 
falder saa aldeles sammen med den Fortolk- 
ning, der er given iSkrivelseti af 21de August 
1830, at jeg egentlig tør sige, de ere aldeles 
eenslhdende, thi imedens der i den ene navn- 
lig staaer fremhævet, at det staaer Veibetjem 
tene frit for uden videre at benytte de Steen, 
som paa den Tid, de skulle bruges, hetiligge 
paa Marken, vil man derimod efter den For- 
tolkning, som senere er given, komme til et an- 
det Resultat. Man har da ikke trøstet sig til 
ligefrem at holde paa det Princip, at Folk 
uden videre slnlde afgive Steen; man har er- 
kjendt, at det var nødvendigt i enkelte Tilfælde 
at lade Eiereti af Grunden have Ret til at 
hævde sin Eiendon1sret, og man er derfor kom- 
men til den Erkjendelse, at visse Mcerketegn 
paa Stenene vare tilstrækkelige til at hævde 
Eierens Ret til disse Steen, selv om de ikke 
vare videre brugte. Der er anført, at naar 
der var hugget en vis Art as Huller i Stenene, 

» skulde de ikke kunne borttages, og dette med- 
førte allerede, at Eiere, der boede i Nærheden 
af Beiene, for en stor Deel kunde Værge sig 
mod Afgivelsen af Steen, men gansle vist kun 
ved den urimelige Uleilighed at skulle mærke 
alle dem, som laae paa deres Jord. Slutnin- 
gen as denne Cancellisirivelse erkjender imid- 

lertid det høist Uheldige ved den hele Bestem- 
melse og udtaler klart, at ,,det kan heller ikke 
gjøre Veivæsenet væsentligt Asbræk, om enkelte 
Steen tabes, hvorimod der i Tvivlstilfcclde 
bør vises Moderatiott i Udøvelsen af en 
Rettighed, der, saa nødvendig den end er, 
dog er af en odieus Natur, og som, hvis 
den nu først skulde hjemles, maaskee vilde 
faae større Indskrænkninger end dem, hvor- 
under den nu existerer, i hvilken Hen- 
seende Cancelliet maa henholde sig til, hvad 
man har httret i Skrivelse til det kongelige 
Rentekammer af 18de Marts forrige Aar det 
samme Spørgsmaal betrceffende«. Det er 
denne Skrivelse, jeg maa beklage ikke at have 
kunnet faae tilveiebragt; om der her findes en 
Trhkseih eller hvori det ellers ligger, veed jeg 
ikke, men jeg har ikke kunnet finde den i Re- 
fcriptsaiiilingeit og heller ikke i den gamle Col- 
legialtidende. Det er imidlertid klart, at selve 
Cancelliet dengang erkjendte, at Bestemmelsen 
var odieus, samt at en slig Ret, naar den da 
skulde hjemles, vilde faae større Indskrænknin- 
ger end dem, hvorunder den da bestod, men 
naar dette er anerkjendt i 1835, troer jeg vir- 
kelig, man maa indrømme, at det vilde være 
høist urimeligt at overføre den selvsamme Ret 
paa et nht Forhold efter Alt, hvad der siden 
den Tid er passeret, og navnlig efter Bestem- 
melsen i vor Grundlov om, at der skal gives 
fuld Erstatning, naar Nogens Eiendom skal 
afgives til offentlig Brug. Det er disse Be- 
tragtninger, som have ført os til at fremkomme 
med de foreliggende Forslag. Det vil sees, at 
det første principale LEndriIcgssorslag er saale- 
des knyttet til Forslaget under Nr. 2 til Z 2, 
at det sidste naturligviis vilbortfalde, naar det 
første skulde blive forkastet, medens jeg ogsaa 
antager, at Forslaget under Nr. 2 vil ansees 
vedtaget nden Afstemning, naar det første bli- 
ver vedtaget. Dette principale Ændriugsfor- 
slag søger at føre os til et nht og bedre Prin- 
cip end det, der har været gjældende ifølge den 
gamle Veianordning idet det hcevder, at disse 
Gjenstande, Steen, Gruus, Jord og Sligt, som 
skulle anvendes til Vedligeholdelse af de Sta- 
ten tilhørende Jernbaner, naar Overeenskotnst 
med de Paagjældende, d. v. s. Eierne eller Bru- 
gerne, ikke kan opnaaes, skulle erhverves til 


