
2587 lste Ben. af Lovf ang- Anttitt Conioirhisldsgodikjjorelse 2288 

B .  Chriskensesjtt Jeg skal tillade enig 
at forcslaae, at ogsaa dette Lovforslag henvises 
til det Udvalg, der er nedsat til Betænknings 
Asgivelse over Forslag tillntntiiitgslov forvisse 
Ministerierx 

Uden videre Forhandling vedtoges  det 
ovcxrtrcevxtte Forslag, eenstemmig med 68 
Stezmnexu 

Forktgandetu Jeg skal nu meddele Ud- 
faldet af Optcellingett af de ved Mkedets Be- 
gyndelse afgivae Stemmesedletu Der blev ind- 
samlet ialt 67 Stetnmesedletz men deraf var 
een ugt)ldig, fordi der paa den fandtes Navnet 
»Nyholku« uden nærmere Betegnelse. Der var 
altsaa 66 gyldige Stennnesedletz og det af- 
gjorende Fleertal var saaledes 29. Valgte ere 
samtlige 5 Medlemmer, nemlig: C. B. Ny- 
holm med 56, Krabbe  med55, S t e e n  vred; 
47, A lbe r t i  med46 og H. Jensen  med 44« 
Stemmer. - « 

l 

Den følgende Sag paa Dagsordenen var: 
Fø r s t e  B e h a n d l i n g  af »Fors lag 

t i lLov  angaaende  Amtmcendenes Con- 
to i rho ldsgod tg jø re l se»«  

(Lovforslaget findes i Tillceg A. Sp. 1929Y 
홢홢홢30). l 

I I .  H a g e :  Det er udtalt i de Motiver, 
der ledsage Lovforslageh at enkelte Steder er 
Contoirholdsgodtgjorelsen egentlig temmelig; 
knap, medens der med Hensyn til enkelte Amt-l 
Incend er foreslaaet en Nedscettelse i Contoir-l 
yoldsgodtgjørelfen. Jeg tør ikke have nogen 
begrundet Mening om, hvorvidt disse Nedscet- 
telfer ere begrundede, men jeg troer paa den 
anden Side at turde sige, at paa enkelte Ste- 
der idetmindste vil Contoirholdsgodtgjorelseki 
være faa ringe, at vedkommende Amtmand 
sikkert maa flyde til af sin egen Lomme. D a  
Loven af 8de Marts 1856 blev given, var jo! 
den Forhøielse, som der blev sove-slaaet, be- 
grundet i, at alle Fornodeiiheder vare ftegne 
betydeligt, og at Amtmcendenes Forretninger 
vare forøgede i høi Grad. Det maa nn vist- 
nok siges, at de netop i de senere Aar ere 
tiltagne i en meget betydelig Grad, og at net-- 

op den Comninirallov for Landet, som er lid- 
kommen, har idetmindste for flere Aar givet 
dem et meget betydeligt forøget Arbeide. Jeg 
kan idetmindste for eet Amts Vedkommende 
oplyse aldeles Iioiagtigt Contoirholdsndgifteriih 
da jeg veed, at den Mand. som d ? ?  , .- -- sss »  skred» 
maal om, med den allerstørste Nreiagiighed op- 
siriver Alt, hvad hau giver ud til sit Contoir- 
hvid. Der er normeret for ham en Contoir- 
holdsgodtgjrrelfe af t300 Rd.; han har 4 paa 
sit Contoir, der nyde« fri Station hos ham; 
det er vistnok. kun ganske enkelte Tilfælde, i 
hvilke de tnnne have ertra Foikkipkkcsskp C» -...·,«-·»z-.», faa 
naar man til frit Ophold lægger en passende 
Løn og de forskjellige øvrige Udgifter, vil det , 
let sees, at 1300 Rd. under Forhold som de 
mlvcereitde uinnligt lan være en fnldkomnieii 
fyldestgjorende Godtgjørelse. Han har i· de 
sidste 5 Aar havt en Gsenneaistcitsudgift af 
1479 Rd. aarlia sio isot »  i«  «e»»s«s as«- 홢 »»-..», »V »»« »  fo» uluslcv slclsck 
paa, at han overmaade stærkt tager sin egen 
Kraft i Beslag Det synes mig ikke, at det er 
ganske heldigt eller stemmende med de Love, 
der allerede ere gaaede igjennem Thi-io» »»» , GLUUO 

Yde Øiet-ud, der ere satte p a a  fastsat-rige, skulle 
erleegge en vis Deel af deres Gage for at 
kunne bestride deres Contoirholdstidxzisten Jeg 
vil derfor haabe, at denne lille Lov kan blive 
nndersagt noget nærmere, og at navnlig de 
Jndberetisingey der ere kotnne fra Amtmmm . cscsss 

!dene, og hvorpaa Udgifterne ere støttede, kunne 
blive underkafiede en tiniagtig Prøvelse. Videre 
fial jeg ikke udtale mig, men lun tilføie, at 
jeg vilde ønske et Udvalgs Nedfcettelfe i denne 
Sag. 

l 

» I e r d e n r i g s n e i n i s t e r e t n  Dersom der 
for en Slicette af Aar havde foreligget Oplys- 
lninger om, hvilke virkeligeContoirholdslidgifter 
Aintmaeiidetie havde havt, slulde jeg vcere enig 
med den ærede Talen« der nu satte sig (H. 
Hage) i, at jeg burde have foreslaaet Forbitt- 

selser af flere Contoirholdsgodtgjorelfeiu Skjøndt 
l imidlertid de Oplysninger, som det ærede Med- 
lem paaberaabte sig for et enkelt Amt, foreligge 
mig, ikke alene sor dette, men for samtlige 
Amter gjennem Jndberetninger fra Valdema- 
dene, har jeg dog ikke troet, atJndberetninger, 
der ikke i Henhold til en bestaaende Lov have 


