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gjør videre til Sagen, on: man bruger den ene eller 
den anden Terminologiz men hvad der er det 
Uregelmæssige og det sormeentlig Ineorreete og 
Inconseqvente, er, at Lovgivningen senere har 
knyttet Mresformindskelse til en Haudlingmed 
Hensyn til hvilken det jo netop ved Dom er 
blevet udtalt, at den ikke er bleven beviist. Lovgiv- 
ningen har taget sig af dette Begreb; den har f. Er. 
tidligere lknyttet dertil Udelukkelse fra Valgret til 
Stænderne og fra Valgret i Coinmunen lige- 
som ogsaa Indskrænkninger i forskjellige Næ- 
ringsrettighederz og Praxis har Met dertil, at 
Vedkommende udelukkes fra at være fuldgyldigt 
Vidne, og endelig staaer det meget tvivlsomt, 
hvorvidt de, der ere frifundne for videre Til- 
tale, have deres politiske Rettigheder. Saa- 
længe der nu imidlertid iøvrigt ikke foregik no- 
gen Forandring i dette Forhold, maatte man 
vel kunne ladeidenne Uregelmæssighed blive 
staaende; men efterat man har rørt ved denne 
Materie, troer jeg ikke, det gaaer an længere 
at lade dette Forhold blive staaende paa denne 
Maade, thi nu vilde der fremkomne den yder- 
ligere Urimelighed, at de, -der vare frifundne 
for videre Tiltale, vilde kunne blive stillede 
værre end de, der vare dømte, thi disse faae 
dog ved dette Lovndkast Udsigt tilLEresopreis- 
ning, men derimod aabnes der ikke for dem, 
der ere frifundne for videre Tiltale, nogen 
saadan. Nu kunde maaskee Nogen sige: Nu vel, 
saa lad os aabne dem, der ere frifundne for videre 
Tiltale, den samme Adgang tilÆresopreisning, 
som der aabnes dem, der ere fundne skyldige; 
men det vil jo dog let faldeiØinene, at denne 
Udvei ikke vil være rimelig eller fornuftig, idet 
det dog vilde være unaturligt at give en Mand 
Æresopreisning for en Handling, som det ved 
Dom er erklæret, at det ikke er beviist, han 
har gjort. Det forekommer mig derfor nu, at 
det var naturligst ligefrem at udtale, at der 
ikke med Frisindelse for videre Tiltale skal være 
forbundet nogen Formindskelse af den Ved- 
kommendes Æreret. Vel har den høitærede 
Iustitsminister under denne Sags første Be- 
handling henviist til, at dette Begreb om Fri- 
findelse for videre Tiltale vistnok ganske vilde 
forsvinde ved den snart forestaaende Omord- 
ning af den criminelle Retspleie, men det turde 
vel, navnlig fra den høitærede Iustitsministers 

Standpunkt, stille sig noget tvivlsomt, om denne 
Omordning af den criminelle Retspleie just er 
saa ganske nær forestaaende, og under alle Om- 
sstcendigkseden selv om denne Omordning virke- 
slig skulde indfinde sig, saa vilde den dog ikke 
gjøre Sagen ganske klar, thi der vilde jo dog 
»altid- blive en Mængde tilbage, som tidligere 
ere frifundne for videre Tiltale, og for hvem 
der ikke vilde skee nogen Forandring derved, at 
der ikkefremtidigt kunde idommes Frifindelse 
for videre Tiltale Det er Udvalget be- 
kjendt, og fremgaaer jo ogsaa af det Æn- 
dringsforslag, som den høitærede Iustitstnink 
ster har stillet under Nr. 1, at den høitærede 
Minister ikke er ganske enig med os i vor 
Opfattelse, men jeg skal ikke gaae ind paa at 
imødegaae de Betragtninger, som jeg kan 
formode have ledet den høitærede Minister, 
forinden han selv har udtalt sig; jeg vil da 
forbeholde mig at knytte de Be1nærkninger til 
hans Indvendinger, som jeg maatte finde An- 
ledningckil at gjøre. s홢 Jeg gaaer dernæst over 
til de Forslag, der ere stillede til Udkastets §-1. 
Det første, der findes under Nr. 2, gaaer ud 
paa at forandre Lovudkastets Udtryk saaledes, 
at man forebhgger de Niisforstaaelser, der 
kunde flyde af de Ord, at den Paagjældende 
kan forvente sig Agtelsesopreisning Meddeelt. 
Om man end ikke af disse Ord kunde udlede, 
at han, naar han opfyldte de i det Følgende 
foreskrevne Betingelser, kunde ved Dom til- 
tvinge sig Æresopreisning, er det dog tydeligt, 
at Ordene kunne lede hen paa den Op- 
fattelse, at han, naar disse Betingelser 
vare tilstede, havde grundet Forventning om 
at faae Agtelsesopreisning, men! dette. har 
Udvalget ikke antaget at skulle finde Sted. 
Det vil saavel paa Grund af Forbrydelsens 
Beskaffenhed som ogsaa af andre Grunde «i 
mange Tilfælde kunne være en Umulighed, og 
man har derfor meent, at det burde sættes ty- 
deligt, at det er en discretionair Sag, at det 
ganske er overladt til Regjeringen at bestemme 
i det enkelte Tilfælde, om Æresopreisning skal 
meddeles eller ikke. Ved denne Forandring, som 
altsaa gaaer ud paa, at der blot skal staae, at 
,,der kan meddeles« Æresopreisning, haabe vi 
ogsaa at have fjernet de Betænkeligheder, som 
fremkom fra vrede Medlemmer ved Sagens 


