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Herrer, der have stillet Forslaget til en moti- 
veret Dagsorden, for, at de ad Omveie skulde 
søge at slaae Nævningereformen ihjel; men det 
er ganske vist, at der kan være dem, som kunde 
lade sig bevæge til at stemme for en saadan 
Dagsorden, ikke fordi de derved faae Udsigt til 
tillige at faae den civile Retspleie omsormet, 
men fordi de derved faae Udsigt til at slippe 
for Reformen paa det criminelle Omraade. Til 
alle dem vil jeg da sige: Siig hellere Eders 
Mening aabent, ærligt og ligefrem og lad den 
blive discuteret, end at gaae en Omvei, der i 
Virkeligheden vil give det Udseende af, at J  
ere Venner af den Reform, som J  ere blevne 
Modstandere af. 홢홢 Det forekommer mig, at 
saafremt -den 홢ærede Forslagsstiller vilde lyde 
den Opfordring, der er fremsat til ham af det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns 1ste Valgkreds 
(Rimestad) om at tage sit Forslag tilbage, vilde 
det blive en nødvendig Eonseqvents af en Til- 
sigelse fra hans Side deraf, at ogsaa de ærede 
Stillere af Forslaget til en motiveret Dags- 
orden toge dette tilbage. Jeg nærer det Haab, 
at den Opfordring, som er bleven stillet, 
vil blive efterkotnmen af min ærede Ven for 
Maribo Amts 1steBalgkreds, og jeg nærer det 
Haab, at i saa Fald« tillige Stillerne af Dags- 
ordenen ville træde tilbage med deres Forslag. 
Skulde imidlertid dette Haab ikke gaae i Op- 
fyldelse, maa jeg reservere det Fornødne med 
Hensyn til Stillelsen af et Aksndringsforslag til 
Dagsordenen. Det er ikke heldigt til et saa- 
dant Forslag, der skriftligt indgives under For- 
handlingerne og strax stilles til Discussion, 
uden videre Overveielse at skulle stille Forslag 
enten om Ændringer eller om deeltAfstemning 
eller andre saadanne formelle Punkter, og jeg 
vilde derfor gjerne, saa længe som muligt, af- 
holde mig derfra; men dersom det skulde skee, 
at Forslagsstillerne af Dagsordenen vilde fast- 
holde denne, at de vilde tvinge den frem til 
endelig Afstemning, vilde jeg ansee det for nød- 
vendigt, at der blev stillet et Ændringsforslag 
dertil, et Ændringsforslag, som det da vil være 
tidsnok til den Tid at formulere, men som 
skulde gaae ud paa at udelade det andet Stykke 
af den motiverede Dagsorden og i den føl- 
gende Sætning at rette Ordene ,,begge disse 
Anliggenders« paa en saadan Maade, at Sæt- 

ningen kom til at svare til det da alene til- 
bageblivende første Stykke. Men, som sagt, jeg 
haaber ikke, det vil være nødvendigt at gjøre en 
saadan Ændring til Dagsordenen; jeg haaber, 
at Eftergivenhed fra den ene Side vil blive 
mødt med en tilsvarende Eftergivenhed fra den 
anden Side, thi det er min Overbeviisning, at 
Folkethinget ikke for Øieblikket er sat istand 
til ved den Procedure, som er foregaaet for 
det, at udtale nogen Dom over det meget vig- 
tige Spørgsmaal, hvorvidt de to Reformer 
staae i en saa inderlig Forbindelse med hin- 
anden, et Spørgsmaal, som vi altid maae« er- 
indre, at vi faae et væsentligt Bidrag til For- 
tolkningen af ved Grundlovens § 74, der vel 
nævner begge disse Ting i een Paragraph, 
men dog nævner dem paa en saadan .Maade, 
at der derved lægges to forskjellige Principer 
til Grund. Hvorvidt det i det praktiske Liv 
kunde være hensigtsmæssigt desuagtet at lade 
de to Reformer stride frem jævnsides med hin- 
anden, er et andet Spørgsmaal; jeg modsiger 
det ikke, men lader det staae hen. 

H .  H a g e :  Forinden jeg udtaler mig 
om min Stilling til selve det Forslag, jeg har 
indbragt, maa det være mig tilladt at sige et 
Par Ord om selve Dagsordenen. Jeg haaber 
ikke, at Nogen vil troe om mig, at jeg er Mi- 
nisterstormer; jeg haaber, at min hele Virksom- 
hed i Rigsdagen maa overbevise Enhver om, 
at dette ikke er min Tilbøielighed, og at jeg 
ved at indbringe mit Lovforslag ikke, saaledes 
som jeg troer, det blev antydet igaar, har gjort 
Forsøg paa· at fjerne Ministeren. Men jeg vil 
sige til ærede Medlemmer og til den ærede 
Minister, at man maaler dette Forslag med en 
anden Alen end alle de Forslag, som ellers 
ere fremkomne her i Thinget. Jeg behøver 
ikke at minde ærede Medlemmer fra forrige 
Session om Loven om Frimenigheder. Her 
tales om Forarbeiderne, hvor vare Forarbei- 
derne til denne Lov? Jeg spørger ærede Med- 
lemmer, der ere fremkomne med og have bragt 
i Udvalg Loven om Geistlighedens Lønning: 
Hvor er den Samvirken med Regjeringen, der 
dog ved denne Lov meer end ved nogen anden 
er nødvendig, den Samvirken, som man kræver 
ved dette Forslag? Og jeg vil tale til den 


