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V j e r r i n g x  Det Forslag, som den ærede 
Formand nu satte under Forhandling, skal jeg 
naturligviis aldeles tiltræde. Det falder, fore- 
kommer det mig, paa det Ncermeste sammen 
med den Henstilling som Statsrevisionen har 
gjort i Slutningen af sin Betænkning over 
Krigsministeriets Regnskab. Statsrevisionen 
kunde ikke forudsætte, at dette Regnskab kunde 
gaae saa let igjennem, som det forekommer mig 
at være gaaet igjennem i det andet Thing 
Man forudfatte, at Rigsdagen virkelig vilde 
forlange et andet Regnskab end det, der er 
præsteret. 

Det maa maaskee dog være mig tilladt, i 
Anledning af nogle Yttringer, der «ere frem- 
komne fra den ærede Krigsminister, at yttre 
et Par Ord, som rigtignok ikke strengt høre 
hen til Spørgsmaalet, om Sagens 1ste Be- 
handling skal standses og vises tilbage til Ud- 
valget. Det kan ikke falde mig ind her at 
ville oprippe eller fornhe de Tvistighedey der- 
have fundet Sted mellem Krigsministeriet og 
Statsrevisionen; jeg skulde ogsaa troe, at 
Statsrevisionens Betænkning har givet fuld- 
stændig Oplysning om alle Tvistepunkter For- 
saavidt har den ærede Krigsminister ganske 
vist fuldkomnien Ret, naar han siger, at der 
har været en forskjellig Opfattelse af«Statsre- 
visionens Opgave tilstede hos Statsrevisionen 
og hos Krigsministeriet; men der er derved at 
bemærke, at Statsrevisionen ikke har Lov til 
at have sin private Anskuelse om, hvorledes 
den skal udføre sit Hverv. Det er bestemt fore- 
skrevet den i Jnstruxem og denne Jnstrux er 
den nødt til at overholde. Krigsministeriet har 
naturligviis ikke Noget at gjøre med denne 
Jnstrux, der ikke er bindende for det, idet- 
mindste ikke i den Grad som for Statsrevisio- 
nen. 홢 Det kan naturligviis ikke falde noget 
Menneske ind at tillægge den nærværende 
Krigsminister den allermindste Andeel i, hvad 
der muligviis maatte mangle og efter min 
Overbeviisning virkelig mangler iRegnskabet 
for det omhandlede Biennium Jeg troer ikke 
engang, at den ærede Krigsminister var her i 
Byen, dengang Forhandlingerne fandt-Sted 
mellem Statsrevisionen og Krigsministeriet, 
saa at den nuvcerende Krigsminister staaer al- 
deles udenfor Sagen. Jeg kan ikke tillægge 

ham den mindste Deel i, hvad muligviis kunde 
onfkes anderledes i Regnskabet fra Krigsmini- 
steriets Side. 홢홢홢 Naar den ærede Minister 
har meent, at det ikke var correct at sige, at 
der ikke var aflagt et Regnskab fra Krigsmini- 
fteriet, idet der virkelig var et Regnskab, som 
var gjennemgaaet af Administrationen, faa troer 
jeg, at Forholdet maaskee nøiagtigt kunde ud- 
trykkes saaledes, at der er leveret en stor 
tlliængde Regnstabey hele Bognmandslæs fulde 
af Regnfkaber,·fom man i Administrationen 
har gaaet igjennem, men et samlet Regnskab troer 
jeg ikke paa nogen Maade med Sandhed kan siges 
at være aflagt for den administrative Revision, 
og endnu meget mindre for Rigsdagens Stats- 
revision. At der ikke er Tale om, at«Pengene 
skulde være forvanskede, troer jeg ikke, at jeg 
behøver at tilføie. Der har aldrig været nogen 
saadan Tanke hos Statsrevisionen; men den 
har mangler Oplysning om, hvortil Pengene 
ere brugte, hvad der er anskaffet for de Penge, 
der ere brugte, og om disse Anskaffelfer staae i 
nøie Sammenhæng med Bevillingerna At 
Statsrevifionen har en ganske anden Opgave 
end den administrative Revision, er jo aldeles 
klart. Det kunne jo de Herrer ogsaa see meget 
tydeligt fremstillet i Statsrevisionens Beretning 
Den administrative Revision skal undersøge, 
hvorvidt Udgifterne ere belagte med Vedkoms 
mendes Anviisning hvorvidt Nummerne ere 
rigtigt beregnede, og, naar den finder, at disse 
Ting ere i Orden, saa har den ingen Indven- 
dinger at gjøre, hvorimod Statsrevisionen 
gjerne kan finde alt dette fuldkomnien rigtigt 
og dog mene, at der er Grund til at gjøre 
Indsigelse mod Anvendelsen af Pengene paa 
den Maade, som skeet er, fordi den ikke stemmer 
med Bevillitigerne Desuden, maa den ogsaa 
ønske i enkelte Tilfælde at udtrykke sin Mening 
om, hvorvidt Pengene ere anvendte for det 
Øiemed, der skulde opnaaes, paa en hensigts- 
inæsfig Maade. 홢- Den»ærede Minister kom 
til at yttre, at Rigsdagens Statsrevifion nu 
opfatter fin Stilling ligeoverfor Krigsmini- 
fteriet anderledes, end RigsraadetsStatsrevision 
har opfattet fin Stilling. Det troer jeg rigtig- 
nok, jeg tør sige, er en Misforstaaelse. Jeg 
er Formand for Rigsdagens Statsrevifion, 
og jeg vil sige, at jeg har endnu aldeles den 


