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fonden eller af Statskassen, eller af disse Fonds 
i Forening, hvorfor skal da nu her-efter denne 
Byrde deles mellem Amtsrepartitionsfonden og 
en Commnne, som hidtil ikke dertil har udredet 
Noget? Den grundige Misforstaaelse, som den 
høitærede Minister gjorde sig skyldig i med 
Hensyn til dette Ændringsforslag, viste sig 
netop ved det Exempel, han anførte fra Holste- 
bro-Bro, hvilken Bro slet ikke kommer ind under 
dette Ændringsforslag, eftersom Vedligeholdel- 
sesudgiften til den bestandigt har været baaren 
halvt afKjobstaden og halvt af Veikassen, alt- 
saa ikke har været baaren saaledes, som der 
staaer her iÆndringssorslaget, enten i det 
Hele af Amtsrepartitionsfonden eller Stats- 
kassen eller deelviis as Amtsrepartitionsfonden 
og Statskassen. Hvorledes kan man da an- 
føre en saadan Bro som et Exempel, der viser, 
at dette Ændringsforslag slet ikke kan bruges? 
Det er jo den fuldstændigst»e Misforstaaelsy der 
kan tænkes. Men hvad oplyste den ærede 
Ministers Foredrag? Det oplyste, at Hensigten 
er den, Communerne uafvidende, at kaste over 
paa dem Vekostningen ved Broers Vedlige- 
holdelse, som vist ingen af dem tænker paa 
vedkommer dem. Det er oplyst, at der er 
Broer, som nu vedligeholdes udelukkende af 
Amtsrepartitionsfonden, men som det, naar 
denne Lov gaaer igjennem, vilsvcere halvt 
Sognets og halvt Amtsrepaftitionsfondens Sag 
at vedligeholde. Det laa i den Bemærkning, 
som den ærede Minister gjorde, at man nemlig 
ved at vedtage dette Forslag vilde komme tit 
fremdeles at lade Amtsrepartitionsfonden alene 
udrede Bekostningen ved Vedligeholdelsen af 
saadanne Broer paa Sogneveiezd men det er 
det, jeg netop anseer for at være retfærdigt, 
det, jeg anseer for at være holst billigt; der 
bør derimod ikke kastes over paa de smaa 
Communer en Vedligeholdelsespligt, som de 
hidtil have baaret. Derfor vedbliver jeg paa 
det Jndstændigste at anbefale, at dette Ændrings- 
forslag vedtages; der gjøres ikke Uret mod 
Nogen ved, at det vedtages, men der gjøres 
stor Uret ved, at det ikke vedtages, 홢- Med 
Hensyn til det til Z 4 stilledeLEndringsforslag 
glæder det mig overmaade meget, at den hele 
hele Erindring, der blev gjort mod dette For- 
slag, var, at det ikke var correct at sige, at 

Kjøbstæderne bidrage ,til Amtsrepartitionssons 
den. Det var Noget af det, der meget over- 
raskede mig i den høitærede Ministers Fore- 
drag, at Kjøbstæderne ikke Ybidrage til Amtsre- 
partitionsfonden. Jo, det have vi hidtil gjort 
i Kjøbstæderne, og det vil ogsaa blive Tilfældet 
efter denne Lov; thi, naar Omkostningerne for- 
deles mellem Amtets Kjøbstæder og Landdistric- 
ter i nøiagtigt Forhold til Hartkornet og af- 
holdes for Landdistricternes Vedkommende af 
Arntsrepatitionsfondety medens den paa Kjøb- 
ftæderne faldende Andeel udredes afKæmner- 
kassen, faa vil jeg henstille, om det ikke gaaer 
saaledes til,,at Kjøbstædernes Bidrag indbe- 
tales paa Amtstuen og gaaer ind i Amtsreparti- 
tionsfonden; i enhver Kjobstads Budget vil 
der ogsaa, hvad den høitærede Minister vist 
ikke vil modsige, stadig findes en Post, som 
hedder: »KjøbstæderrIesBidrag til Anitsrepartk 
tionssonden.« Dette Bidrag ville Kjobsteederne 
sandelig ikke slippe for ved denne Lov. Det 
er asKjttbstæderkies Kæmnerkasse,det udbetales, 
det er ganske rigtigt; men det er en Jndbe- 
taling fra Kjøbstæderne til Anttsforvaliereii som 
den, der er Kasserersor Amtsrepatitionssondern - 
Jeg paastaaer fremdeles, at det er et saa cor- 
rect Udtryk, her er brugt, at jeg med den høit- 
ærede Minister vilde være overordentlig lykke- 
lig, dersom de øvrige Sætninger rundt om- 
kring i Loven vare redigerede med den Villi- 
agtighed, som dette Forslag er redigeret med, 
og det gjælder da ikke mindst et Forslag, som 
er stillet as den høitærede Minister til A 5, 
men at det ikke er correct, seer jo den høit- 
ærede Minister ganske vist selv, og altsaa vil jeg 
ikke ansee det passende at fordybe mig deri. 
Den høitærede Minister dadlere, at den Renss 
ningsproees, som jeg havde foretaget med Hen- 
syn til det første Punktum af Z 4, ikke var 
anvendt ogsaa paa hele den øvrige Deel as Loven. 
Jeg vil dertil sige, at det dog virkelig mere er den 
høitærede Ministers end de enkelte Medlem- 
rners Sag at sørge for, at de IJncorrectheder, 
der findes, og ganske vist i overordentlig stor 
Mængde findes, i Lovforslaget ikke forblive der, 
Det Udtryk, som jeg har rettet ved dette Æn- 
dringsfarslag var det, som laa mig nærmest, 
idet jeg ikke fandt, at det var passende, at 
Kjøbstædern»e nu paa eengang vare komne til 


