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Mere, som talte for, at Ministeren virkelig 
havde Myndighed til at paabyde Sligt. Naar 
man vil see hen til S l4 i det oprindelige Lov- 
Udkast, vil man nemlig finde, at Ministeren ifølge 
denne kunde paabyde Landeveies Anlæg; men 
dette ,,Anlæg« er ved de af Folkethinget fore- 
tagne Forandringer gaaet ud, og den i Para- 
graphen tidligere liggende Bestyrkelse as, at 
Ordene i det første Stykke af 832 vare at for- 
staae saaledes, at den fornødne Myndighed virke- 
lig laa hos Ministerery er altsaa falden bort. 
Jeg maa altsaa herefter ansee det for nødvendigt, 
at den Ændring, jeg har tilladt mig at foreslaae, 
bliver vedtagen, og selv om det høie Thing 
skulde være af den Anskuelse, at I 2, saaledes 
som den nu er affattet, indeholder den fornødne 
Bemyndigelse for Ministeren, vilde jeg dog 
ansee det for overmaade gavnligt, at en ud- 
trykkelig Tilkjendegivelse af det, som mit For- 
slag indeholder, fandtes i selve Loven, da det 
ved Fortegnelsens Affattelse vilde henlede Mi- 
nisteriets Opmærksomhed netop paa dette Punkt, 
at en hidtil som Landevei vedtagen Veilinie 
ikke afbrydes paa Midten, nemlig ved det ene 
Amts Grændse. Jeg skal indskrænke mig her- 
til og dermed bede det høie Thing om at 
stemme for Ændringsforslaget. 

Med Hensyn til Asndeingsforslaget til 
S 3 skal jeg tillade mig at bemærke, at jeg 
har ikke forstaaet Loven saaledes, at det skulde 
være dens Hensigt at paalægge nogen Com- 
mune,"og navnlig ikke nogen Kjøbstadcommune, 

»n»»y»e Byrder udover dem, de tidligere have havt, 
saa at altsaa Broer, som ikke tidligere have 
været vedligehkkldltisziaf en Kjøbstad, eller til 
hvis Vedligeholdelse den hidtil ikke har bidra- 
get, heller ikke nu efter denne Lov bør komme 

. i ind under Kjobstadens Vedligeholdelsespligt 
Men, naar man nu har bestemt, at den i 
Loven af 11te Februar 1863 Z 4 omhandlede 
Bygrandse tillige skal danne Grændsen for 
Vedligeholdelsespligten mellem Kjobftaden og 
Amtet, saa maa derved bemærkes, at der er 
Kjøbstæder, som alt have faaet deres Bygrændse 
fastsat, uden at der ved den Leilighed er blevet 
taget nogetfomhelst Hensyn til, at denne Fast- 
sættelse vilde kunne have Jndflydelfe paa Spørgs- 
maalet om, hvorvidt en ny Vedligeholdelses- 
pligt derved kunde opstaae for dem. For at 

nævne et Exempel skal jeg anføre, at der er 
en meget lang Bro ved Kjerteminde, som 
støder umiddelbart op til Byen, og som er 
bleven bygget og hidtil udelukkende vedligeholdt 
for Amtsrepartitionsfonderis Regning. Denne 
By er en af dem, som først ere blevne matricule- 
rede, og hvis Bygrandse tidligst er bleven fastsat. 
Denne Grændse er lagt heelt sonden om Broen, 
saaledes at denne nu ligger indenfor den faa- 
kaldte Bygrændse, hvoraf der altsaa vil opstaae 
den Følge, som Loven ganske vist ikke har til 
Hensigt at fremkalde, at denne lille By kom.- 
mer til at bære Udgisterne ved denne Bro halvt 
med Amtsrepartitionsfonden Lignende Til- 
fælde er der i flere af de jydfke Kjøbstæder, 
f. Er« Randers, Varde, Ribe og muligen flere 
andre. Om der nu muligviis skulde være 
Broer, paa hvilke den Forandring, som her er 
foreslaaet, ikke passer, er mig ubekjendt, men 
jeg har redigeret Forslaget saaledes, som det 
er redigeret, fordi jeg kunde tænke mig det Til- 
fælde, at en Bro var vedligkholdt for fælles 
Regning as Amtsrepartitionsfonden og en Land- 
commnnez da nu den Tanke, jeg har havt med 
Ændringsforslaget, ikke passer paa saadanne 
Tilfælde, er Forslaget redigeret saaledes, at det 
kun angaaer de Broer, hvis Vedligeholdelse 
hidtil har paahvilet enten heelt Amtsreparti- 
tionsfonden eller heelt Staten, e l ler  deelsviis 
Amtsrepartitionsfonden og Staten, og altsaa 
ikke saadanne Broer, som hidtil have været 
vedligeholdte af en Sognecomniune og Amts- 
repartitionsfonden i Forening. Jeg kan, som 
sagt, ikke troe, at det har været Lovens Me- 
ning at ramme Kjøbstæderne haardere, end de 
tidligere have været rammede, og jeg skal der- 
for meget anbefale, at dette Forslag maatte 
blive vedtaget. -홢»«- Det Forslag, jeg i Forening 
med et andet æret Medlem har stillet til Z 4, 
er kun en .Redaetionsforandring, som jeg dog 
anseer for at være temmelig nødvendig. Lov- 
udkastet siger nemlig, at det paaligger Amts- 
raadene at holde de paa Fortegnelserne opførte 
Gader i de ,,indenfor Amtsraadskredsenes 
Grændser liggendeKjøbstceder« i forsvarlig Stand; 
men som bekjendt findes der ikke nogen Kjøb- 
stad i Landet, som ligger indenfor en Amts- 
raadskreds Grændser, undtagen paa Bornholm, 
søm Lovudkastet jo ikke angaaer. Amtsraads- 


