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de nuværende Forhold i Løbet af de 8 Aar 
kunne indtræffe ikke saa ganske faa Tilfælde, 
hvor Landsthingsmænd nedlægge deres Mandater 
eller afgaae ved Døden, men Forandringer iLands- 
thingets Sammensætning ville blive meget hyp- 
pigere, hvis den af Udvalget opstillede Fortolk- 
ning gjøres gjældende, og dette vil svække 
Landsthingets conservative Charakteer. Det 
vil staae i Strid med den Opfattelse, som 
Thinget tidligere har vedkjendt sig, og det vil 
fremdeles besværeVælgerne ganske umaadeligt 
Jeg maa tilstaae, at jeg ikke forstaaer at be- 
dotnme Vcerdien af den Anviisning, som den 
ærede Ordforer under en anden Sag for nogen 
Tid siden gav paa Tallotteriet, men det troer 

, jeg at kunne sige, at den Vexel, som Udvalget 
ved den as det her opstillede Fortolkning har 
trukket paa Amtsrepartitionssondene, vil blive 
ikke faa ganske ringe. Landsthiugsvalgene ere 
allerede besværlige nok, naar de skulle foretages 
hvert 8de Aar, men, skulde Kredsene være ud- 
satte for hvert andet eller 3die Aar at komme 
til at foretage Valg, fordi en enkelt af Kredsens 
Laudsthingstnæud er flyttet bort fra Kredsen, 
faa vil dette ikke styrke Kjærligheden til de 
Forandringer, der ere skete i vor Grundlov»- 
Jeg holder mig endelig overbeviist om, at det 
ikke vilde være let for Udenforstaaende at satte 
den Afgjørelse, som Thinget vil komme til at 
tage, hvis det nu følger Udvalget, naar man 
sammenholder den med den Afgjørelse, som 
fandt Sted i Sessionens Begyndelse ved tre 
Valgbreves Prøvelse. Det vil ikke være let, 
ja neppe muligt for Udenforstaaende at fatte 
den Afgjørelse, som Udvalget vil have, at vi 
her skulle træffe, naar de erindre, at vi i No- 
ventber Maaned forrige Aar have fortolket Z 
38 saaledes, at eu Mand ikke behøvede, for at 
hans Valg stalde være gyldigt, virkelig at have 
boet i det sidste Aar før Valget i Valgkredsemmen 
at det var tilstrækkeligt, at han havde havt en 
Bolig staaende der, i Henhold til hvilken For- 
tolkning to ærede Ministre og et æret Med- 
lem for 7de Kreds ere blevne erkjendte for 
Medlemmer af Thinget Ieg stemte for den 
dengang trukne Afgjørelse i futd Overbeviis- 
ning om, at den var den rigtige. Om vi nu 
skulle fastsætte en Fortolkning af Z 38, der 홢 
thi saaledes vil det blive opfattet -홢- gaaer i 

accurat modsat Retning, vil jeg dog bede det 
ærede Thing om nøie at betænke, forinden det 
strider til sin Afgjørelse, 홢홢- det er overmaade, 
heldigt, at vi ikke her kunne mistænkes for at 
udøve nogen politist Ostracisme, da det i nær- 
værende Tilfælde ikke er Thinget, ikke dets en- 
kelte Medlemmer og ikke dets Formand, der 
have reist Spxorgsmaaletzmen det er den Paa- 
gjældende selv, der har reist det, hvad der isv- 
rigt har været mig uforklarligt Jeg kan forstaae, 
at han har kunnet have Tdivl, men at han har 
kunnet ansee sig forpligtet til at reise Spørgs- 
maalet, det forstaaer jeg ikke. Jeg vilde i hans 
Sted have mødt og sat mig paa min Plads og 
have afventet, om der fra nogen Side fremkom 
Tvivl om Berettigelsen af min Tilstedeværelse; 
thi jeg troer ikke, at en Tvivl derom hos ved- 
kommende Medlem selv er tilstrækkelig til at 
burde« berøve Medlemmet hans Plads. 

Fifch er  : Jeg kunde paa et langt Stykke følge 
det Naisonnemenh som den ærede sidste Taler 
(Ploug) fremsatte for at godtgjøre den Mening, 
som han antager ligger i Grundlovens Bes- 
stemnielser om Valgbarheden til Landsthinget 
Men der er eet Punkt, som for mig er det 
Afgjørende, over hvilket det ærede Medlem 
gled hen med stor Lethed, og jeg har derfor 
begjært Ordet for netop at fremhæve dette 
Punkt; jeg skal saameget mere gjøre dette, som 
jeg, saavidt jeg skjønner, paa dette Punkt, ikke 
er i fuld Overeensstemmelse med den ærede 
Ordfører. Det ærede Medlem (Ploug) gjorde 
opmærksom paa, at de Ord ,,i det sidste Aar«, 
der findes i Grundlovens Z 38, ogsaa fore- 
komme paa andre Steder i Grundlovenx og 
han søgte at drage en Parallel imellem disse 
andre Steder i Z 38, for deraf at udlede, 
hvilken Betydning der sandsynligviis maatte 
ligge i disse Ord i § 38. Det ærede Med- 
lem kom derved til det Resultat, at de ganske 
sikkert maatte være at»forstaae, som om der 
stod: ,,i det sidste Aar før Valget«, og der- 
fra argumenterede han saa videre. Naar man 
siger: ,,det sidste Aar« uden nogen nærmere 
Bestemmelse, faa følger det jo af sig selv, at »det 
sidste Aar«, naar man derefter fixerer et bestemt 
Tidspunkt, bliver: ,,det sidste Aar før  dette 
T i d s p u n k t C  Hvis man altsaa» ved dette 


