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ikke har fin rette. Plads der, hvor Ændringss 
forslaget er foreslaaet indsat, men at den saa 
maatte staae som en Undtagelse i den almin- 
delige Broparagraph, som findes i Loven, 
nemlig § 5. 홢- Det ærede Medlem for« 10de 
Kreds, (Jessen). har vel til Stottes for, sat 
Ændringsforslaget ikke kunde sigte til Broer 
paa »Biveie, bemærket, at § 3 kun omhandlede 
Landeveie; Men-jeg troer, at dets ligger lige 
faa nær at sige, at §3 omhandler Amtsraads- 
kredsenes Forpligtelser med Hensyn til Vei;- 
vedligeholdelsen. 홢홢 Med Hensyn til Z 6 fore- 
kommer det mig, at naar man kun erindrer, 
at Paragraphen, dersom Fjerde Stykke bliver 
skudt ud, nødvendigviis maa ændres, er det 
af temmelig liden Betydning, om dette Stykke 
nu Udskydes, og iResten af Paragraphen senere 
ændres, eller« Paragraphens Ændri»ng og det 
4ide Stykkes Udskydningi følges ad, og jeglskal 
derfor« under« Forudsætning af, sati det ærede 
Thing««er eni«gt med mig i;« at detiktde Styk- 
kes Udskydning endmere nødvendiggjør en For-- 
andring si »de tre tilbageværende Stykker, ikke 
modsætte mig, at dette Stykke allerede nu bli- 
ver skudt ud. « ;- » - 

J e s s e n :  Med Hensyn stilzniit Ændrings- 
forslag til § 2 skal jeg be1nærke, at jeg, da jeg 
er enig med den aerede 6te Landsthingsmand 
for 2den Kreds (Hafsner) ig at en endnu syl- 
digere Betegnelse af Jndenrigsministerens Myn- 
dighed kan. være ønskelig, -end»«den, der sil op- 
naaes ved mit Forslag, og da» jeg merer det 
Haab» sat jeg vil kunde finde «det tilstrækkelige 
Antal Medlemmer, som ville være enige. med 
mig om til 3die Behandling- atsstilleket saa- 

-dant syldigere Forslag, tager jeg dette mit For-- 
slag tilbage ved, denne Behandling. - 

F o r m a n d e n :  Det af den 1ste Lands- 
thingsmand for 10de Kreds (Jessen) til Z 2 
stillede Ændringsforslag er taget tilbage; jeg 
skal spørge, om Nogen optager- det. Ophold) 
Da Ingen optager det, er det bortfaldet. »- 

- - ; « si 홢 s « i i« 
? , I e f s e n t  Med Hensyn til det Ændriiigss 
forslag til § 3, som jeg har stillet, med -tre 
andre Landsthingsmænd,- das maa jeg, eftersom 
den høitærede Jndenrigsminister ,jo ikke har 

villet give rwgetsoxtthelst TilsagN om at ville stille 
noget Forslag til3die Behandling for at afhjælpe 
de Mangler, som jeg troer ere tilstede i Lov- 
forslaget med Hensyn til Afholdelsen af Ud- 
gifterne ved de iÆndringsforslaget omhandlede 
Broers Vedligeholdelse, ret indstcendigts bede 
det ærede Thing om at ville stemme for dette 
Forslag; jeg skal tilføie, at der ved det første 
i samme omtalte Tilfælde sigtes f. Er. til 
Broen ved Kjerteminda der hidindtil har væ- 
ret heelt vedligeholdt af Amtsrepartitionsfon- 
den, og at der ved det sidste Tilfælde i samme 
derimod sigtes f. Er. til Broerne ved Randers, 
der have været-vedligeholdte deelviis af Stats- 
kassen og af Amtsrepartitionsfonden. Det er 
fuldkomment klart, at det Stykke, der. ved dette 
Forslag foreslaaes indskudhxskun 홢- hvad de 
Herrer ville see,-naar De ville kaste Blikket paa 
Begyndelsen af §3 홢홢 vil komme til at slutte 
sig til,- hvad der er bestemt om Landeveiene, 
og at det altsaa ikke kan vedkomme Biveiene, 
og der er saaledes ingensomhelst Fare for, at 
der skal xblivestillagt Ændringsforslaget en Be- 
tydning, som gaaer ud over den Tanke; der 
har været forbunden med at stille det. 

I .  M B  Andersen :  Der er for mig 
en Uklarhed tilstede i §8, som jeg meget skulde 
ønske, at den høitærede-Minut» ende udtale 
sig om. Paragraphen bestemmes; nemlig, at 
Sbgnecommunerne fyr Fremtiden skulle have 
Ret til at vælge, om de ville have Veiarbeidet 
udført enten ved Entreprise efter Licitation eller 
ved Natnralarbeide; men det staaer herefter 
ikke rigtigt klart for mig, om Sognefdrstanders 
skaberne derved ogsaa faae Ret til at lade en 
Deel af Veiarbeidet udføre vedsEntreprise«og 
en anden Deel ved Naturalarbeide, og om i 
saa Fald de Udgifter, som medgaae til den 
Deel,af«Veiarbeidet, ,«der udføres efter Licita- 
tion,-.kun«ne lignes efter de samme Regler som 
Fattigskattem Jeg skulde, som sagt, meget 
ønske, at den-høitærede Minister vilde yttre 
et Par Ord herom. 홢- Det Ændringsforslag, 
der af tvende -Medlemmer er« stillet, til § 7, 
om Jndsendelsens af-Arbeid«splaner, skal jeg 
tillade mig at«anbefale« « Jeg -troer, at den 
deri indeholdte Bestemmelse vilcværek meget 
heldig, og jeg kan aldeles ikke nære den Frygt, 


