
685 2den Vel» af Bolt-tidt. mig. danske Skik-ea Registrering. 686 

være nogen Betænkelighed ved, som det er sore- 
slaaet af arrig, at overlade den egentlige Be- 
stemmelse af Bodernes Størrelse endeligt til 
Overtoldbestyrelsen; thi efter Udvalgets Forslag, 
som jeg jo forsaavidt tiltræder, vil ogsaa denne 
Art af Sager kunne bringes ind for Domsto- 
lene, forsaavidt det Sporgenxaal angaaer, om 
der virkeligt har fundet en Overtrcedelse Sted 
af en i Loven given Bestemmelse eller as en 
i Overeensstemmelse med Loven given admiss 
nislrativ Forskrift, og Domstolene ville jo alt- 
saa faae Adgang til at tage under Overveielse, 
om de Forskrifter, der raaber-anden, virkeligt 
ere givne i Overeensstemmelse med Loven; thi 
kun t dette Tilfælde vil Overtoldbestyrelsens 
Straffekjendelse være retfcerdiggjortz men er den- 
nes øvrige Berettigelse først afgjort, saa seer jeg 
ikke, at der i dette Tilfælde kan være nogen 
Betænkelighed ved, at Niulctetis Størrelse bli- 
ver ved, hvad Overtoldbestyrelsen har heel-ele- 
ret. -홢-홢«홢 Til disse Bemærkninger stal jeg ind- 
skrænke mig. 

R e d e :  Naar jeg har tilladt mig at ve- 
gjære Ordet i dette Øieblik, da er det, fordi 
der, hvad det cerede Thing vil have hørt, er 
et Punkt, hvori den ærede Ordforer ikke stem- 
mer med Fleertallet i Udvalget, og det er dette 
Punkt, som jeg vcesentligst skal holde mig til. 
Den Paragraph i Lovsorslagen som Mindre- 
tallet har foreslaaet at slnlle udgaae, bestemmerz 
efterat der først er nævnt, at der for Forseel- 
ser mod Bestemmelserne i Loven, for hvilke 
der ikke er ansat særlig Straf af Overtoldbes 
styrelsen, skal kunne idomnies Blodet: af indtil 
20 Nd., at det Samme skal være Tilfældet 
ogsaa med Hensyn til Overtrædelser as de i  
Henhold til Loven og i Overeensstemmelse med 
samme ndgivne administrative Forskrifter. Det 
er altsaa en Suppleriiigsbefteitiilielse, som 
ikke godt kan nndvcerem da det ikke godt lader 
sig gjøre ved saa specielle Forhold som disse 
at give ndtonnneride Bestemmelser om alle mu- 
lige Forseelser, hvorved man, selv om man 
bestrædte sig nok saa meget derfor, dog vilde 
komme tilløiet; man har heller ikke i noget stort 
Omfang forsøgt derpaa, men har stolet paa, at 
man igjennem denne i;- 25 vilde kunne faae 
det Forvovne tilveiebragt. Nu har vel den 

cerede Ordsører, som taler Mindretallets Sag, 
sagt, at det baade er overeensstemmende med 
det nyere Lovgivningsprincip og i og for sig 
tiltalende og smukt, at man ikke skal kunne 
idomrnes Straf uden i Henhold til udtrykkelige 
Regler, givne i selve Lovene, og han har end- 
ogsaa i Modsætning hertil talt om arbitraire 
Straffe, Straffe efter Lovgivningens Grund- 
sætninger osv., men jeg troer ikke, at disse 
hans Benicerkninger ramme: det, hvorom der, 
her er Tale; thi man vil, naar Udvalgets 
Fleertals Forslag gaaer igjennem, og Lovuds 
kastet saaledes beholder sin § 25, ikke savne 
en Noget, i Henhold til hvilken Straf kan 
idømmes, idet man jo ligefrem der har baade 
en lovbestenit Straf af indtil 20 Lid. Boder 
og Bestemmelsen af Forbrydelserne, idet der 
ingenlunde staaer ganske almindeligt »Forseelss 
fer«, men »Forseelser mod Bestemmelserne i 
nærværende Lov«, og hvad angaaer de admiss 
niftrative Forskrifter, som senere komme tilstede, 
»niod dem, som udstedes i Henhold til og i 
Overeensstemmelse med Loven«, ikke mod ad- 
ministrative Forskrifter i Almindelighed. Jeg 
troer saaledes ikke, at denne Erindring fra 
den ærede Ordforers Side rammer, og 
hvad der indeholdes i vort Forslag og i 
Udkastets S 25, er heller ikke Andet, end 
hvad der saa mange Steder i Lovgivningen er 
og maa være tilstede; det kan ikke være ander- 
ledes. Den Betænkning, som blev omdeelt 
igaar her i Thinget angaaende Ordningen af 
Pantelaanernæriiigeii, afgiver ogsaa et Exempel 
i saa Henseende; Lovudkastet har noget Til- 
fvarende, og Udvalget har i sin Heelhed til- 
traadt en Ordning netop paa denne Viis. 
Jeg troer ikke, at Administrationen kan undvære 
Bestemmelser as den Art, og det er ogsaa med 
Styrke gjort gjældende under Finatitsitiinistereiis 
Forhandlinger med Udvalget, at man ikke kunde 
undvære § 253 det er Grunden, hvorfor den 
er bleven staaende. Det var mig ogsaa kjært 
at høre, at den ærede Taler, der havde Ordet 
før mig (Ussing), yttrede sig i samme Retning. 
홢--홢 Hvad angaaer det Ændringsforslag, som 
den nysnævnte ærede Tales: har stillet, nemlig 
med Hensyn til det Processuelle, troer jeg 
ikke, det er af nogen særdeles Betydning, om 
dette Wndriiigssorflag indtages, eller det fors- 


