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drages til Overtoldbestyrelsen ogsaa med Hen- 
syn til de administrative Forskrifter, som ikke 
engang endnu ere givne. Overtoldbestyrelsen 
skal altsaa ved at skrive dei Udkastet omhandlede 
Jnstructioner kunne paalægge ikke blot Toldbetjew 
lette, men Statsborgerne i Almindelighed, at, 
hvis de ikke gjøre det og det, skulle de svare en 
vis Vrede. At der igjennem saadanne ikke as 
Rigsdagen vedtagne og ikke engang endnu skrevne 
Jnstructioner skal kunne paalægges Statsbor- 
gerne Bøder, finder jeg ikke tilstedeligd Jeg 
troer ikke, det er nødvendigt at tilføie Mere om 
dette Punkt. 홢 Jeg skal endnu kun med Hen- 
syn til Udvalgets sidste Jndstilling som gaaer 
ud paa en Forandring i selve Formularen, be- 
trætte, at det ikke er Hensigten med den a t  
gjtdre en Forandring i Meningen, men kun at 
undgaae et Udtryk, som efter sin Ordlyd kunde 
synes at sige, at, uagtet man nu erklærer det 
omhandlede Certificatfor at være etDocnnient, 
der skal respecteres af Gud og Hvermand, og- 
saa af fremmede Nationer, som indeholdende 
et fuldt Beviis for, at dette Skib er dansk 
Eiendom, saa havde det dog ikke nogen retslig 
Gyldighed; det, der skal siges, er kun, at det 
ikke i private Retstrcetter mellem Mand og 
Mand fat! gjøre andet Beviis overflødigt, kan 
træde istedetfor andet Beviis. Udvalgets Æn- 
drittgsforslag gaaer altsaa kun ud paa en Re- 
dactionsforandring 

U s s i n g :  Jeg har tilladt mig at stille et 
Underændringsforslag til Udvalgets Forslag om 
Forandring i Lovudkastets Bestemmelser om 
Adgang til at faae Spørgsmaal om Overtræ- 
delser af nærværende Lovforslag prøvede ved 
Domstolene. Jeg har i det Hele Intet at ind- 
vende imod det Forslag, som i saa Henseende 
er gjort fra Udvalgets Fleertals Side; men der 
er dog een Retning, hvori jeg troer, at det vil 
være heldigt, om man bliver staaende ved den 
Tanke, som laa til Grund for Lovudkastet 
Efter Lovudkastet var det Meningen, at, naar 
Bdderne efter Lovudkastet vare blevne bestemte 
as Overtoldbestyrelsen, skulde vel det Spørgs- 

Maal, om den Forseelse var begaaet, hvorfor 
en saadan Bode var ikjendt, kunne indankes 
for Domstolene; men, naar disse kom til det 
Resultat, at en saadan Forseelse virkelig var 
begaaet, skulde det have sit Forblivetide ved selve 
den Døde, som Overtoldbestyrelsen havde ikjendd 
Udvalget vil derimod, at Domstolene ikke blot 
skulle have at paaijende det Spørgsmaal, om 
en Forseelse er begaaet eller ikke, men at de 
tillige skulle vcere Herrer over Bodens Stør- 
relse, skulle kunne nedsætte eller forhøie det Be- 
løb, som er blevet fastsat af Overtoldbesthrelss 
sen, naar de kun holde sig indenfor det i Lo- 
ven givne Maximum og Minimum. Det er 
dette, hvorimod der forekommer mig fra flere 
Sider at kunne gjøres Indvendinger. For det 
Første fremkommer efter min Mening derved 
en Anomali ligeoverfor« de Bestemmelser, som 
vor Lovgivning iøvrigt indeholder, navnlig lige- 
overfor hvad der gjcelder om andre Toldmulcs 
ter; thi det er jo med Toldmulcten at Boderne 
efter dette Lovforslag maa sættesiClasse. Det 
er en almindelig Meget, at Toldbesthrelseit 
forelobigt bestemmer Ntttlctens Størrelse, at 
det derefter er overladt til Vedkommende, hvor- 
vidt han vil underkaste sig denne Kjendelse eller 
gaae til Domstolene, og at Domstolene i sidste 
Tilfælde kun afgjøre det Spørgsmaal, hvorvidt 
Forseelsen er begaaet eller ikke, medens det i 
Tilfælde af, at de besvare dette Spørgsmaal 
bejaende, har sit Forblivetide ved Toldbesthrels 
sens Kjendelse i Henseende til Bodens Stør- 
relse. Ganske paa samme Maade forholdes 
der ved Stetnpelpapirsovertrædelser; ogsaa der 
er det Administrationen, der bestemmer Steen» 
pelniulcten, hvorefter den Vedkommende kan 
bringe Spørgsmaalet om, hvorvidt Forseelsen 
er begaaet, ind sor Domstolene, men det der- 
imod, hvis disse komme til det Resultat, at 
den er begaaet, har sit Forblivende ved den as 
Administrationen ikjendte Muld. Jeg er der- 
næst tillige af den Formening at den Jnnos 
vation, som Udvalget har foreslaaet i dette For- 
hold, ikke er ganske heldig, idet det nemlig fore- 
kommer: enig, som om man stiller Overtoldbesttjs 
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