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maal, fordi hun er den første Qvinde, hvem 
der har været Tale om at give Jndfødsret.i 
Alt, hvad den ærede Ordforer i den Anledning! 
videre har anført, og som altsaa var det, den 
sidste ærede Taler skulde have gjendrevet eller 
i»alt Fald forsøgt paa at gjendrive, staaer til 
Dato uimodsagt. Det maa ogsaa være ind- 
lysende, at det ingenlunde er en tilfældig Om- 
stændighed, at dette Spørgsmaal nu forekom- 
mer sor første Gang, thi paa Grund af den 
meget store Liberalitet, hvormed den danske 
Lovgivning iindromtner Fremmede Ret til at 
boscette sig, til at erhverve fast Eiendom, til at 
erhverve Forsorgelsesret og til at drive saa 
godt som alle Næring» her i Landet, bliver 
der som særlig Gjenstand for Judftddsrets 
Meddelelse kun de politiske Rettigheder tilbage, 
og saadanne har Qvinden nu engang ikke hos 
os, og noget egentlig praktisk Forsøg paa at 
tilvende hende disse er, saavidt jeg veed, idet- 
mindste endnu ikke hidtil forekommet hos os. 
Der bliver altsaa intet Andet tilbage, hvortil 
Jndfodsretten kan give Qvinder Adgang, end 
det Par Entbedsstilliitger ved Hoffet og maaskee 
ved Theatret, der kunne tildeles Qvinder, og 
som begrunde Pensionsretz men om saadanne 
Stillinger er der jo for den paagjceldende Per- 
sons Vedkommende ikke Tale. Jeg skal derfor 
ikke fordybe mig i at paapege de specielle Mo- 
menter, der isaafald maatte paaberaabes, og 
hvortil dog først og fremmest maatte høre, at 
der forelaa Noget, der var ganske analogt med 
det, der foreligger for en af de i Lovforslaget 
opførte Personer, nemlig et af den vedkom- 
mende Minister, under hvilken han sorterer, 
yttret Ønske om at faae bortryddet den 
Hindring for at have den fulde Nytte 
af hans Tjeneste, der ligger i, at han 
mangler Jndfødsret. Vi have altsaa her kun; 
med det hele almindelige Spørgsmaal at gjoreU 
hvor det da maa erkjendes, at Jndfodsretss 
erhvervelse hverken for den Paagjældende eller 
sor nogen anden Qvinde har nogen anden Betyd- 
ning end i alt Fald en reent moralsk, som medfø- 
rende en offentlig Hædersbeviisning, hvad der 
dog naturligviis ikke kan være Tale om i 
nærværende Tilfælde at tilstaae, hvor for- 
trinlig Vedkommende saa end kan være, og 
hvor hæderligt hun saa end kan have tjent 

sit Brød som Gouvernante i adskillige respec- 
table Huse. Det forekommer mig virkelig, at 
der af den sidste ærede Tal-er egentligt ikke er 
blevet anført nogen anden Bemærkning til 
Fordeel for at fastholde den forrige Gang 
vedtagne Beslutning end den ene Anstændig- 
hed, at den nu engang er tagen. Men vi 
have jo nu netop 3 Behandlingen fordi det 
har viist sig, saalænge Verden har staaet, at 
der ved de Voteringer, som en Forsamling 
foretager, let kan skee ligefremme Feiltagelser, 
og det saaledes er soleklart, at der maa gives 
Adgang til at kunne faae dem forandrede. 
Hvis den Indvending skulde være berettiget, 
som den ærede Taler i saa Henseende frem- 
kom med, da maatte den føre til, at vor 
Grundlov forandredes derhen, at der kun blev 
een Behandling istedetfor tre. Det er jo en 
Feiltagelse, der fra Først as har bevirket, at 
den paagjældende Dame er bleven tagen med i 
Lovudkastetz den nemlig, at en Præst har troet, 
at hun ikke uden at have Jndfodsret kunde 
komme ind i Slagelse Hospital eller Kloster, 
hvortil endvidere er kommen den Tilfældighed, 
at- der her i Salen er et enkelt Medlem, som 
kjender hende, og som med megen Varme har 
anbefalet hende. Hvis derimod Alt, hvad der 
nu er givet, havde været givet fra Først as, 
saa vilde der rimeligviis slet ikke have været 
Tale om hende, fordi der da ikke havde fore- 
ligget nogetsomhelst Motiv til at tage hende 
med, og naar der ved forrige Behandling blev 
taget den Beslutning at beholde hende i Lov- 
ndkastet, da maa jeg antage, at dette særligt 
har været begrundet deri, at det ikke har 
staaet tilstrækkeligt klart for alle Medlem- 
merne, at der her kun tales om Medde- 
lelse af politiske Rettigheder, der dog ikke 
kunne komme den Vedkommende tilgode. J  
ethvert Fald er der sjeldent noget Tilfælde, 
hvor en Beslntning, der er tagen ved anden 
Behandling, med saa god Samvittighed vil kunne 
omgjores ved tredie Behandling som det nær- 
værende, hvor der jo kun var een Stemmes 
Forskjel. Jdet jeg sorbeholder mig at komme 
tilbage til det ærede Medlems almindelige Ud- 
talelser, naar Spørgsmaalet om Lovens ende- 
lige Vedtagelse foreligger, skal jeg altsaa ind- 
stændigt anbefale, at man, selv om man ikke 


