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forekommer mig ikke i mindste Maade at kunne 
komme i Betragtning. Der foreligger ikke 
Nogetsotnhelst om, at de Vedkommende selv 
have været skyldige i, at de ikke ere blevne 
mere brugte. 홢- Med Hensyn til-de af Udval- 
get iøvrigt stillede Forslag skal jeg endnu be- 
mærke, at, forsaavidt Udvalget med Hensyn til 
Nr. 7 i Lovudkastet har anført, at Ved- 
kommende har været straffet med en Brøde 
for en Lovovertrædelse, saa synes mig denne 
Omstændighed at være temmelig lidet bety- 
dende, da selve den Forseelse, hvorfor han 
har været straffet, ikke er af den Art, at den 
i mindste Maade nedsætter ham i hans al- 
1nindelige borgerlige Agtelse. Vi have, om jeg 
ikke husker feil, endog her i Rigsdagen havt en 

" Mand i vor Midte, der havde været straffet 
for den samme Forseelse. Den anden af Ud- 
valget anførte Grund til at udelukke denne 
Mand kan jegselvfølgelig aldeles ikke bedømme. 
Jeg kjender ikke Manden, og jeg har intet Middel 
til at skjønne om, hvorvidt han er dansk eller 
udansk i Sind. Hvilken Vægt det ærede Ting 
vil tillægge de Oplysninger, der i saa Hen- 
seende have foreligger for Udvalget, maa jeg 
henstille til Thinget, thi jeg kjender heller ikke 
dem. Endnu maa jeg omtale et Nummer 
i Lovudkastet, nemlig S)ir.,46. Det ærede 
Udvalg har foreslaaet, at Jndfødsret ikke skal 
meddeles den under samme opførte Person. 
Jndsodsretten vil, efter hvad Udvalget selv 
har anført, dog ikke have nogensomhelst oeco- 
nomisk Interesse for dette Individ. Det blev 
vel under denne Sags første Behandling 
her i Thinget gjort gjældende netop med 
Hensyn til dette Individ, at man ikke burde? 
tilstaae samme Jndfndsrey just fordi det kun 
søgte Jndfodsretten for derved at erhverve; 
Adgang til Velgjxerenhedsanstalter og andres 
oeconomiske Fordele, som ikke kunne nydes,f 
uden at Jndfodsret er erhvervet. Nu har Udval- ; 
get imidlertid jo selv godtgjort, at dette Hensyn 
ikke betyder Noget, idet efter dets Mening 
Adgangen til den Understøttelse, som det paa- 
gjældende Individ attraaer, er aaben for det, 
selv om det ikke faaer Jndsodsren Jeg har 
unægteligt Grund til at antage, at det efter de, 
saaledes meddeelte Oplysninger, hvis Rigtighed; 
jeg ikke betvivler, vil være Nr. 46 temmelig j 

ligegyldigt, om Jndfodsretterr bliver samme 
meddeelt eller ikke. Men da jeg troer, at man 
tør antage, at et 22aarigt Ophold her i Landet 
kan have givet Nr. 46 en særlig Interesse, uaf- 
hængigt as det Anførte, for at erhverve dansk 
Borgerret, forekommer det mig imidlertid, at 
man ikke nu skal udelukke Nr. 46 fra Jndføds- 
retten, efterat det er blevet godtgjort, at det i 
oeconomisk Henseende ikke har nogensom- 
helst Betydning, om Vedkommende faaer Jnd- 
sødsretten eller ikke. 

Hvad Slutningssætningeti i Lovudkastet 
angaaer, da maa jeg erklære, at jeg ikke kan 
være ganske enig med den ærede 1ste Lands- 
thingsmand for 10de Kreds (Jefsen) og selv- 
følgeligt heller ikke med den ærede 5te Lands- 
thingsmand for 9de Kreds (Brasch). Der 
er af dem blevet anført mod denne Slutnings- 
bestemmelse, at man ved den sandsynligviis vilde 
gjøre det vanskeligt, ja umuligt, for flere af de 
i Lovudkastet nævnte Personer virkeligt at op- 
naae Judsødsretten, idet de ikke ville kunne 
opfylde den Fordring, som stilles til dem, nem- 
lig at skaffe sig løfte fra deres tidligere under- 
saatlige Forhold. Dertil maa jeg imidlertid 
svare, at jeg ikke seer, hvorfor det skulde være 
vanskeligere for et fremmed Lands Borgere at 
skaffe sig løfte fra deres hidtidige undersaatlige 
Forhold, end det er for danske Underfaatter at 
blive løfte fra deres undersaatlige Stilling her; 
men, dersom det virkeligt er vanskeligere for 
en Udlænding at blive løst fra sit undersaatlige 
Forhold, da er det hans Hjemstavns, hans 
Hjemlands Feil og ikke vor, altsaa ikke Noget, 
som jeg troer, at vi behøve at tage Hensyn til. 
Iøvrigt maa jeg rette en Vildfarelse, hvori jeg 
troer, at den ærede 1ste Landsthingsmand for 
10de Kreds (Iefsen) gjorde sig skyldig. Ad- 
gangen for en dansk Mand til at blive løst fra 
sit danske undersaatlige Forhold er ikke fuld- 
stændigt saa let, som han troede. Der skal 
i ethvert enkelt Tilfælde erhverves kongelig Re- 
solution derfor, og man kan ikke sige sig løst 
derfra. Det, at blive løft»af danskUndersaattk 
forhold, er altsaa Noget, der er Gjenstand for 
kongelig Bevilling, men tillige ganske vist, saa- 
ledes som jeg troer, at jeg allerede gjorde op- 
mærksom paa ved Sagens første Behandling, 
Noget, der aldrig er blevet nægtet, og som man 


