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adceqvat Udtryk for, hvad jeg meente. Men 
paa den anden Side vil den hoitærede Mini- 
ster vistnok dog ikke fuldstændig opretholde den 
Bemærkning, at hele Udkastets Skaebne er ham 
ligegyldig; thi der er dog enkelte Personer, 
for hvilke Jndsodsret forlanges t Henhold til 
Begjæring af andre Ministre, og den hoitcerede 
Jndenrigsminister kan dog ikke sige, at det er 
ham ligegyldigt, om den Mand faaer Jnd- 
fødsret, for hvem Kirke- og Underviisnings- 
ministeren indstcendig har bedet derom. Dette 
er imidlertid kun en underordnet Sag. Jeg 
beder den hoitærede Minister om at lægge 
Mærke til, at jeg, i hvad jeg her siger, ikke 
gaaer ud fra, at vi staae hinanden stærkt imod, 
men huske paa, at vi igrnnden ere enige; hvad 
jeg siger, udtaler jeg kun for, at det kan staae 
klart, hvorledes Udvalget har stillet sig. Den 
httitcerede Jndenrigsminister sagde, at de Grund- 
sætninger, der her ere opstillede, dog ere vil- 
kaarlige. Dette Udtryk er ikke heldigt. De 
ere ikke vilkaarlige, men ere grundede paa 
Praxis i de første Aar efter Grundloven. Det 
er udtrhkkeligt i Udvalgets Betænkning sagt, 
at i en heel Række as Aar holdt man sig til 
Grændsen af 15 Aars Ophold her i Landet, 
saaledes, at der kun skete en eneste Undtagelse 
med en stor Jordegodsbesidderz der havde tilbragt 
14 Aar her. Naar man altsaa ikke vilde gaae 
tilbage til det strengeste Princip, men vilde søge 
forelobigt at tilveiebringe et noget mildere Re- 
sultat, saa var Principet derved-forud givet. 
Dernæst sagde den høitærede Jndenrigsmink 
ster, at det ikke var rigtigt at opstille en saa« 
dan Grændse, da Afgjnrelseu dog væsentlig be-: 
roederaa et Skjotn Heri troer jeg, at den 
hentcerede Minister kom til at udtale en urig- 
tig og vildledende Betragtning. Saaledes som 
Sagen nu staaer, er der slet ikke noget Skjxtml 
og den hoitærede Minister har jo selv ogsaa: 
tildeels sagt, at der slet ikke er fbregaaet no-s 
gen Vurdering i det Enkelte med Hensyn t i l  
disse Personers Fortjeneste. Den høitæredeE 
Minister kan virkelig ikke sige« at det er taget 홢 
under Overveielse, om den ene Overspillemaiid 
er mere dansk end den anden, om den enes 
Skrædermester eller Skomagermester er mere? 
egnet til at faae Jnfodsret end den anden; der 
har slet ikke været Tale om noget saadant 

Skjød. Naar der skal være Tale om et Skjøn, 
da kan dette kun angaae Spørgsmaalet om den 

«aln1indelige Tidsgrændse; man kan skjønne, om 
saamange Aar ere nødvendige eller ikke, og 
det er just det, som Udvalget har for- 
søgt at gjøre, da vi ikke kunde komme til et 
Skjøn over de enkelte Personer. Et saadant 
Skjøn kunde vi komme til, naar der var Tale 
om alene at give Jndfodsret til enkelte Per- 
soner som en Æresret, men naar vi nu, som 
bemærket, ikke kunne komme til et Skjon over 
de enkelte Personer, da maae vi ved et Skjdn 
see at komme til at fastsætte en simpel Grændse 
og en Regel, som vi kunne anvende. Det er 
just det, som Udvalget har gjort, og det er 
i Grunden vist ogsaa det, som Ministeren har 
gjort, thi det er vistnok det, som har niedført, 
at Ministeren ikke har foreslaaet Nogen, som 
har opholdt sig her mindre end 10 Aar, med 
en eneste Undtagelses en svensk sHaandværks- 
mand. Lad os altsaa være enige derom, at 
forsaavidt vi ikke kunne faae et virkeligt Skjnn 
over den Enkelte s홢홢 hvad vi ikke kunne, hvis 
vi overhovedet skulle vedblive at give Jndføds- 
ret paa denne Maade 홢홢홢홢 skulle vi see 홢 og 
det er en Skjonsag 홢- at finde en passende 
Grændse med Hensyn til det Punkt, hvortil 
vi væsentlig holde os, nemlig Opholdet her i 
Landet. Vi forudsætte naturligviis, at det er 
uberygtede Personer, thi vi kunne ikke prøve 
dem; vi kunne heller ikke prøve, hvor nøiagtig 
de opfylde den Betingelse, at de skulle kunne 
Dansk. Vi holde os altsaa til disse al- 
mindelige Forudsætninger, som vi ikke nærmere 
kunne prøve, og iøvrigt holde vi os til en ydre 
Grændse. Jeg troer ikke, at man kan gaae 
frem paa anden Maade, eller at man tidligere 
er gaaet frem paa anden Maade, undtagen 
naar man vilde gaae tilbage til det strengeste 
Princip, nemlig at der kun skulde gives Jnd- 
sodsret isjeldne Tilfælde, hvor der var Spørgs- 
maal om at ære en Mand for hans Fortjene- 
ster af Landet, eller vinde ham for vor Stats- 
tjeneste; thi saa kan man discutere om Maa- 
den, og saa kan der anvendes et Skjød. med 
Hensyn til Personen. 

Der er et Par Bemærkninger, som jeg kunde 
ønske at tilføie, men jeg kan med Hensyn dertil 
fatte mig meget kort. Vigtigheden af Lovens 


