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allerede har tilladt mig at fremsætte ved første, 
Behandling i Folkethinget as Loven as Lide 
Maris l864, nemlig at Contingentsystemet 
nærmest turde være at anvende, hvor det kunde 
sættes i Forbindelse med en Beskatning paa 
Formue og Leilighed, og en af de Betragt- 
ninger, der ledede mig dertil, var den, at jeg vel 
kjendte den store Vanskelighed, som der er ved at 
saae Folk til at begribe det hele Omfang as deres 
Jndtcegtetz riavnlig, som det er blevet bemærket as 
et æret Medlem, med Jndbegreb as Alt det, der 
anvendes til det daglige Ophold; men dette har 
ikke den Betydningidett conimtetiale Beskatning, 
sordi denne er ledsaget af den store uundgaaeligt; 
Hartkornsbeslatninxg der tildeels er et Udtryk 
sor det, som skulde fremlomnie gjenneni den 
rene Indtægt. Jeg siger, sor at tale reent-Ud, 
man saaer ikke let nogen Gaardmand til at 
erkjende, at han har 7---8홢홢«-900 til t,000 sid. 
om Aaret iJndteezjt, og naar han skal anseettes 
til Forlade- og Leilighed, da er det Min Cr- 
far«i1ig, at disse Etlicettds Formue og Leilighed 
i Reglen sættes meget lavere, end den burde, 
og at den tiavnlig sættes lavere sor dem 
end sor Rigtige, som ikke have Jordbrug. 
Dette: ligger tildeels i Bevidstheden om, at de 
paa anden Maade svare temmelig betydelig 
Skat, og det har derhos ikke en saa stor Bes- 
tydnitig i Henseende til de contmllnale Afgifter, 
fordi deres Hartlornsbestatrsing kommer med; 
lægger Tnatt begge Dele sammen, da kan det 
vel være, al det Resultat, der kommer ud, kan 
være baade retscerdigt og billigt Men ganske 
ariderledes vil det stille sig, naar man ved et 
Contingetitsystern vil have en bestemt Sum 
fordeelt as en Cointnmialbesttsrelse efter et 
System, som den ikke er vant til, og som man 
paa mange Steder ikke har faaet Die for. 

Det er disse Betragtninger, der væsentlig 
have ledet mig til at forlade Contingentstystexriet 
og at træde over til det System, som er sore- 
slaaet i det Lovttdkast, jeg har havt den Ære 
at forelægge, Jeg har den Overbeviisning, at, 
hvilke Vanskeligheder der end kan være for- 
bundet med Proeetttsystemet 홢 at saadanne 
tnnne være tilstede, skal jeg villig erkjende 홢- 
saa ere visse dog ikke as den Betydning som 
de, der ere forbnndne med Contingentsysten1et, 
og det har ikke de Fristelser, som Conxtittgetits 

systemet har, og som Ittvivlsonct ville avle Viis- 
fornoielse og store Stridigheder indenfor selve 
Conmmtiernes Grændser» Men Eet skal jeg 
være enig med de ærede Herrer, der forsvare 
Contingentsystexneh i, og det er, at, om jeg 
end undgaaer den ene Fristelfe, saa undgaaer jeg 
ikke den anden, nemlig den Fristelse, der er til at 
holde sine Jndtcegter tilbage og lade Jndtaegten 
flygte forSlattenz der er altsaa stred Procentss 
systemet forbundet en Fare for Statskassen, som 
der ikke er med Contingentsvftejneh Det var jo 
selvfolgelig af den Grund, at jeg havde tilladt 
enig at. bringe F 6»i Forslag; men ogsaa denne 
seer jeg mig trodsaget til at maatte opgive, 
naar der ikke i hele Udvalget har vceret en 
eneste Stemme, der har villet støtte den, og 
der heller ikke fra Udvalgets Side er gjort 
noget Forsøg paa at ndvikle den paa en fyl- 
digere Maade, end jeg med de Hjcelpetnidletz 
der stode til min Raadighed, har seet mig istand 
til. Den ærede Ordforer har sagt, at jeg paa 
en Maade ved denne § 6 igjen havde aabnet 
en Vagdor for Hartkornsbefkatningern Ja, 
det er fuldstændig rigtigt,홢 og jeg skal sige, at 
det naturligviis var i Fornemmelsen af, at 
uden dette Controlmiddeh eller i alt Fald et 
andet, ligesaa virksomt, vilde Skatten let gjøre 
Fiasco ligeoverfor Statskassen. Men jeg skal 
ved denne Leilighed fremhæve, at det var et 
as Fortrinene ved Loven as 21deSiJiarts1864, 
at den gjennem Harttornsbeflatningem som gik: 
jevnsides med Jndtoinstskatteey havde en Re- 
gnlator, et Middel, hvorved man lotkedeJnde 
tcegten frem, idet man kunde liqvidere den 
Stort, man vilde have at betale, ved Hartkornss 
stattetn sszss Jeg kan derimod ikke erkjende Væg- 
ten af de øvrige Erindringer, der fra de ærede 
Medlemmer af Udvalget, som holde paa Cons- 
tingentsystemeh ere anførte imod Procentsvstettiete 
Piat: har først sagt, at det var noget Nyt, 
som man ikke burde forsøge, men at man skulde 
blive staaende ved de Erfaringer, man havde. 
Ja, mine Herrer, dersom det var gode Erfa- 
ringer, man havde, saa vilde ogsaa jeg sige, at 
det var det Retteste at blive derved; men den 
store Fortjeneste har det statistiske Materiale, 
der nu, og først nu, foreligger i sin hele Over- 
sknelighed, at man har seet dybere og klarere i 
de Vanskeligheder, som man kun iTheorien 


