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før tillod mig at bemærke, skeer Besorgelsen 
af det Fornodne med Hensyn til Forsendelsety 
naar Vedkommende er paa Veien, sædvanligt 
gjennem et Contoir, hvorfra man sender et 
Bud hen at skaffe Befordring med den Besked, 
at over det og det maa der ikke gives. Det 
er heri, troer jeg, at Faren ligger ved at sætte 
et« Maximum. 

Tobiefet tx Jeg skal kun ligeoverfor den 
høitærede Jndeiirigsntinisters Yttring om, a t  
min Udtalelse angaaende det foreliggende Æn- 홢 
dringsforslag gjorde det yderst nødvendigt, a t  
det blev vedtaget, tillade mig denBemærkning,f 
at man vistnok kan holde sig aldeles overbeviist 
om, at der ikke vil blive Spørgsmaal om at" 
betale Hjemsetidelser efter Vognmandstaxtein 
Det, som stadigt da gjøre, at Udgifterne ikke; 
blive større end rimeligt, er netop den Om- 
stændighed, at det idag er den ene Commune, 
der afsender, og den anden Commune, der 
modtager, men at det imorgen maaskee er om- 
vendt, hvorfor man har en Fvlelse af, at man, 
hvis man ved Afholdelsen af dette Slags« Ud- 
gifter træder en anden Commune for nær, i 
senere Tilfælde vil blive behandlet paa samme 
Maade. . Jeg maa ogsaa henvise til, hvad der 
før blev fremhævet imod mig, at Udgiften jo 
deles mellem de to Communey og at altsaa 
Assendelsesconitnunety ved at lade den Ved- 
kommende reise for en overordentligt dyr Be- 
taling, ved f. Er. at lade ham nyde Besorss 
dring iWienervogm selv vil komme til at bære 
sin Deel as den forhøiede Udgift, hvad den 
dog vil være daarligt tjent med. 

Da ikke Flere begjærede Ordet, var For- 
handlingen om M n d r i n g s f o r f l a g a f  J u -  
d e n r i g s m i n i s t e r e n  

J  Z 2 efter 2det Stykke indskydes et nyt 
Stykke, saalydende: 

»Forsaavidt Udgiften ved Befordring til- 
lands afBetlere, Løsgængere og Fattige i noget 
Tilfælde overstiger 64 ß pr. Miil, bæres det 
Overskydende af den afsendende Commune alene« 

sluttet, og man gik til Afstemnings der gav det 
Resultat, at Ændriiigsforslaget, efterat der først 
ved den paa sædvanlig Maade foretagne As- 

sientning kun vax blevet afgivet 23 Stemmer 
for og 26 Stemmer imod det, ved det saale- 
des nndvendigblevne Navneopraab blev, som 
nedenstaaende Liste vcerntere viser, 
forkas te t  med 29 Stemmer mod 26. 

» J a U  

Sonne; Brinck-Seidelin; David; Estrup; 
Fischer; Foged; Frijs, J . ;  Frijsssuellingez 
Grevenkop-Castenschjold; Hansen, H ;  Hansen, 
R. P ;  Jacobsen, J . ;  Jessen; Krog; Moltke- 
Hvitfeldtz NZourier-Petersen; Müller; Rosen- 
ørn - Lehn; Sehestedt-Juul; Skeel; Wichfeld; 
Andersen, C.; Andersen, J . ;  Andersen, M.; 
Bonnr.s 

Nei:  

Forchha1nn1er; Jacobsen, I .  R. ; Tobiesexy , 
Brasch; Brock; Dresing; Haffnerz Hansen, P.;  
Hasle; Krieger; Madvig; Magius; Melchior; 
Moltke-Bregentved; Nielsen; Pedersen, H.; 
Pedersen, N.; Petersen, W. ; Poulsetiz Ras- 
mussew N.; Skytte; Suenson; Thalbitzey Us- 
sing; Westergaardz Andersen, I .  M. B.;  An- 
drce; Bindesbolh Bjerrittg 

Fravcerende ef ter  anmeld t  Fo r f a ld .  

Frijs - Frijsenborg (syg); Larsen; Lehmann ; 
Liebe. 

Fravcerendex 

Jacobsen, I .  C.; Philipsen; Ploug;;9kas- 
Massen, Chr.; Ree; Simonsen; Zytphen- 
Adelen 

Derefter sattes det af Jndenrigsministereri 
til S S, 4de· Stykke stillede Asndringsforslag 
under Forhandling. 

I n d e n r i g s m i n i s t e r e t n  Det blev un- 
der denne Sags anden Behandling af den 
ærede Landsthingstttattds for Bornholm (Sonne) 
fremhævet, at der var en Ulighed tilstede mellem 
den Maade, hvorpaa Udvalget i eet Tilfælde 
havde foreflaaetHjemsendelsesndgifterxre baarne 
i Fcellesskab af By og Land i Henhold til en 
aarlig Afregttirtg og i et andet Tilfælde af By 


