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tak, og bemærkede, at den Anskuelse, som dette 
Fleertal havde gjort gjældende, skulde være ble- 
venuuderkjendh dog ikke derved indlod sig videre 
paa at drøfte selve Pvincipen Jeg skal dog 
med Hensyn hertil gjøre det ærede Medlem op- 
mærksont paa, at jeg ingenlunde fremhævede 
Landsthittgsudvalgets Betænkning, for at bruge 
dette som nogen Støtte for Sagen, men jeg 
vilde kun klare mit Standpunkt, idet jeg vilde 
anskueliggjøre, at dette var det Samme, som er 
gjort gjældende af Landsthitcgsudvalgets Fleer- 
tal, og ijeg kunde næsten sige af det hele Ud- 
valg, idet dets Mindretal kun af et ganske sær- 
ligt Hensyn, nemlig Hensynet til Landsthingets 
Stilling ligeoverfor Folkethingsvalgene, troede 
at maatte undlade i dette Punkt at gaae med 
det øvrige Udvalg. Jeg troer derfor ikke, at 
det er saa ganske correct, naar det ærede Med- 
lem siger, at Landsthingets Fleertal har under- 
kjendt, hvad der af Udvalgets Fleertal var fore- 
slaaet, thi man kunde med ligesaamegen Foie 
sige, at Landsthinget i sin Heelhed har sluttet 
sig til Udvalgets Mindretal, fordi det ikke an- 
saae det sor rigtigt, at Landsthinget indlod sig 
i Spørgsmaal, der saerligt vedkomme Folkethin- 
get. 홢  I Anledning af en Yttring af det ærede 
Medlem for Veile Amts 2den Valgkreds (Berg)» 
maa jeg tillade mig at bemærke, at jeg ganske 
vist soretrækker det af mig bebudede almindelige 
Forslag fremfor de særlige, der skulde gaae ud 
paa Forandringer iFortegnelseit. Jeg skal 
være villig til at erkjende, at der ikke endnu 
foreligger tilstrækkelige Data, hentede fra nogen 
nys afholdt Folketcelling som sor Øieblikket nød« 
vendiggjøre saadanne Forandringer; men det 
forekommer mig dog, at Sagen er saaledes op- 
lyst fra Landsthingets Side, at man meget godt 
kunde forsvare at gaae ind paa disseLEndritsp 
ger. Skulde man imidlertid ikke ville det, vil 
jeg være særdeles veltilsreds med at faae den 
almindelige Grundsætning bragt ind i Loven, 
for at man fuldstændigt kan sikkre sig det rette 
Forhold mellem Repræsentationens og Befolk- 
ningens Størrelse. 홢-홢 Forsaavidt det samme 
ærede Medlem syntes at ville antyde som en 
Vanskelighed ved mit Forslag, at en Opløsning 
af Folkethinget skulde blive nødvendig, naar en 
Folketælling havde fundet Sted, skal jeg bes- 
mærke, at dette meget let vilde kunne forhin- 

dres ved, at den Lov, hvorefter der var ved- 
taget en Forandring i Fortegnelsety først kom 
til at træde i Kraft, naar Valgperioden udløb, 
hvilket vilde forekomme mig naturligt. -홢홢 Hvad 
der egentlig bragte mig til at begjære Ordet, 
var den Yttring af det samme ærede Medlem, 
at han foretrækker at tage Hensyn til Vælgertallet 
istedetfor til Folketallet. Dette er et Stand- 
punkt, som kan være fuldstændigt berettiget, men 
jeg tvivler dog om,«at det er ligesaa berettiget 
som det, der tager Hensyn til Folketallet, da 
det i Grundloven er bestemt, at det er dette, 
hvortil der skal tages Hensyn. Hvis man vil 
stille sig paa Grundlovens Standpunkt 홢 hvad 
det dog er naturligt, at Enhver maa, 홢홢홢 vil 
man ikke kunne gaae ind paa den Betragtning, 
det ærede Medlem har gjort gjældende, men 
man maa da holde sig til, at Folketallet efter 
det nuværende Forhold er det Afgjørende. 
Hermed staaer det for Endeel i Forbindelse, at 
Folkethingsvalgene først og fremmest afgjores 
eller i alt Fald forsøges afgjorte ved Kaaring, 
og det er, som bekjendt, ikke nødvendigt at være 
Vælger for at deeltage i Kaaringen. Det er 
et heelt nyt Standpunkt, hvorpaa det ærede 
Medlem stiller sig, naar han vil, at man skal 
gaae ud fra Vrelgertallet istedetfor fra Folke- 
tallet, og det har han ogsaa selv erkjendt, idet 
han mener at kunne hæve den Ulempe, der op- 
staaer, naar det rette Forhold imellem Folke- 
mængden og de i Repræfentationen indsatte 
Folkethingsntedlentmers Antal ikke længer er 
tilstede, ved en Række af Grundlovsforattdriw 
ger. Han vil have en Grundlovsforandrittg 
foretagen, saa ofte det er nødvendigt for at 
skaffe det rette Forhold tilveie, men jeg troer 
ikke, det er heldigt at fremkalde hyppige Grund- 
tovsforandringery hvortil endnu kommer, at en 
saadan krceves vedtagen med en qvalificeret 
Majoritet. Naar denne ikke er tilstede, kan 
en forresten rimelig og hensigtsmcessig Foran- 
dring med Hensyn til Forholdet mellem Res- 
prwsentationens Antal og Folkemcrngden ikke 
gjennetnsores, og det kan dog ikke være Me- 
ningen, at det kun skulde vcere muligt i Over-- 
eenssteminelse med Grundloven at rette et For- 
hold, i Valgloven med qvakificeret Majoritet. 
Jeg troer saaledes ikke, at man kan gaae ind 
paa den af det ærede Medlem antydede Frem- 


