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tredie Stykke af Ændringsforslaget, idet For- 
delingsniaadeti for Udgifterne forudsætter Ved- 
tagelsen af den nye Coxnmunallom medens et 
andet Udtryk i samme Stykke, at det nemlig 
er »Beboerne i Sognet, og ikke ContmuikenG 
synes at forudsætte det Modsatte. Udvalgets 
Fleerial har foretrukket den Bestemmelse, som 
findes iLovsorslaget med Hensyn til Udred- 
ningen af Naturalarbeide til Veiene, den nem- 
lig, at det skal udredes efter ,,de hidtil gjæl- 
dende Regler.« Naar Udvalget saavel i sin 
Betænkning som igjennem den ærede Ordfos 
rers Udtalelser hertil har knyttet en Betragte 
ning om, at selvfolgelig vil de jordløse Huus- 
mænds og Jndsidderes Forpligtelse til fremde- 
les at bidrage en Dags Arbeide til Bi- 
veieues Grundsorbedring vedblive, saa kan jeg 
ikke være enig med Udvalget heri. Jeg troer, 
at naar Lovens Udtryk blive disse, at Natu- 
ralarbeidct bliver ,,at udføre af Hartkoriisbrm 
gerne i Sognet efter de hidtil gjældende Regler«, 
saa kan man ikke lægge nogen Deel af Natu- 
ralarbeidet paa dem, der ikke ere Hsarttoriis- 
brugere. Den eonventionelle Grændse imellem 
»jordløse Huusmænd«홢 og »Hartkornsbrugere« 
er ganske vist vækkende, idet man meget hyppigt 
henregner til »jordløse Huusmcend« Saadanne, 
der have et ubetydeligt Jordtilliggende, af I 
eller 2 Album Hartkorn, men sor Jndsiddew 
nes Vedkommende kan der, troer jeg, idet- 
mindste ikke være Tvivl tilstede om, at de efter 
Lovforslagets Ord ikke ville kunne komme til 
for Fremtiden at bidrage til Veiarbeider paa 
de grundsorbedrede Biveie. Dette er forøvrigt 
forsaavidt temmelig ligegyldigt, naar Huus- 
mændene, og, vel at mærke, de jordlkese Huus- 
mænd alligevel skulde bidrage 3 Dage tilSogs 
nets Arbeider, til Sneekastuing eller andet 
Sligt. Jeg ønsker til denne Betragtning endnu 
at knytte en anden, den nemlig, at Lovndkas 
stets Bestemmelser, hvad enten de rettelig maae 
forstaaes saaledes, som jeg nu har udtalt det, 
eller de maae forstaaesi Overeensstemmelse 
med den ærede Ordførers Udtalelser, medføre, 
eller ville kunne komme til at inedfore en 
Byrde for de jordløse HuusmændiConimuiieti, 
og at der derfor vel kunde være Anledning til 
nøiere at overveie, om der ikke ved Aflresniiisss 
gen as det sainlede Naturalarbeide til Veiene 

i Communen kunde være Grund til, med Hen- 
syn iilForpligtelsen for de jordlose tjmusincetid 
at bidrage til Communearbeiderne, at fast- 
sætte en Formindskelse fra 3 til 2 Dage. Det 
er øiensynligt, at iden Coininune, der benytter 
sig af den ved Lovforforslaget aabnede Adgang til 
at ombytte Naturalarbeide med leiet Arbeide, 
Arbeidet udført i Entreprise, vil der for Frem- 
tiden ligefrem kunne affordres de jordlose Huus- 
mænd og Jndfiddere deres 3«Dage til Com- 
muneiy og at de ilke destomindre ville komme 
til igjennem Forniuw og Leilighedsskat at yde 
et saerligt Bidrag til Veienes Vedligeholdelse, 
som de hidtil have været frie for. Netop Ud- 
valgets Bemærkninger i Motiverne om, hvilken 
Indflydelse!Lovforslagets Udtryk ville have paa 
de jordlose Hunstncends Stilling ligeoverfor 
Veiarbeiderniz have foranlediget mig til endnu 
nøiere at undersøge dette Forhold, og dette 
maa være min Undskyldning for, at jeg først 
nu paa et saa fremrytket Tidspunkt er bleven 
opmærksom derpaa og henleder Thingets Op- 
mærksomhed derpaa. Det gvil ille være det 
ærede Thing ubekjendt, at i et andet her i 
Thinget foreliggende Lovsorslag er netop en 
deelviis Aflosniiig af Pligtarbeidet gjort af- 
yængig af en særlig Approbatioin for at der 
ikke skulde finde nogen issporurettelsecsjted af en 
anden arbeidspligtig Classe med Hensyn til dens 
Aflosniiig af Pligtarbeidety men nærværende 
Lovforslag gjør jo netop en Undtagelse fra den 
i hiint Lovforslag foreslaaede almindelige Re- 
gel, idet det tillader Communen uden Appros 
baiion at: aflose Veiarbeidet, og Veiarbeidet er 
dog i de fleste Communer den større Halvdeel 
af de samlede Natnralpræstationer, det vil sige: 
af det samlede Naturalarbeide 홢-s홢- Jeg tan ille 
tiltrcede Underoendringsforslaget under Nr. 25, 
ille alene af den Grund, som er anført af det 
ærede Medlem for Skanderborg Amts 2den 
Valgkreds (R. Jensen), men væsentlig fordi 
jeg troer, at det ligesaalidt i denne som i den 
anden af mig nævnie Lov, der nylig gik igjen- 
nem Thinget, er rigtigt at fastsætte: nye Regler 
for Ydelsen af Naturalarbeide Jeg betragter 
dette som et Hoveri i Communeii, som ikke vil 
vare længe, og mener ogsaa, at dets Tid snart 
er omme, og det vilde derfor neppe være rige 
tigt at indlade sig paa at fastsætte nye Regler 


