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mellem de tilgrcendsende Communer om denne 
Vedligeholdelsespligt, navnlig i saadanne Til- 
fælde, hvor Broen ved en, som jeg turde sige, 
tilfældig Flytning eller ved en Forlægning af 
Aaen ikke længer kommer til at ligge tioiagtigt 
i Skjellet J  saadanne Tilfælde har man ad 
administrativ Vei 홢홢-홢 jeg troer, det er Praxis, 
men idetmindste har det fundet Sted i de Til- 
fælde, som ere mig bekjendte,홢 afgjort Sagen 

saaledes, at Broen, skjøndt den paa Grund af 
disse Tilfældigheder ikke længer ligge nøiagtigt, 
iSkjellet, dog for Fremtiden bliver at vedlige- 
holde af begge de tilgrændsende Communeiz 
hver med det Halve. Det forekommer mig nu 
idetmindste tvivlsomt, om ikke den generelle Be- 
stemmelse, som det ærede Udvalg her har fore- 
slaaet-indført i den nye Z 5, vilde kuldkaste 
disse hidtil gjældende Regler, og om den ikke 
vilde berettige en Commune til at kaste Ved- 
ligeholdelsespligten for en saadan hidtilværendes 
fælles Bro over paa Naboeotntnunem forsaavidt 
den kan godtgjøre, at Broen ikke længer ligger 
nøiagtigtiSkjellet. Jeg seer vel, at det ærede 
Udvalg har foreslaaet, at alle Stridssporgsmaal 
mellem to Communer om Veisager skulle afgjø- 
res af Jndenrigs1ninisteriet, men dog kun for- 
saavidt de ikke høre under Domstolenes Afgjø- 
relse, og det forekommer mig, at netop dette 
Spørgsmaal vil være et af dem, som Mini- 
steriet ikke vil kunne afgjøre i sidste Jnstants, 
medens Domstolene sandsynligviis med den nye 
§ 5 iHaanden, forsaavidt den indsættes, maae 
komme til det Resultat, at den omstridte Bro 
for Fremtiden bliver at vedligeholde alene as 
den Counnune, paa hvis Grund den nu er 
kommen til at ligge. Det er altsaa min Hens- 
stilling til det ærede Udvalg, om det ikke vilde 
være nødvendigt til sdieBehandling noget nær- 
mere at præeisere den foreslaaede Z S. Den 
ærede Ordfører anførte, som det forekommer 
mig, med fuld Føie, at det ikke vil have nogen 
Betænkelighed at gaae ind paa Ændringsfor- 
slaget under Nr. Iis, da Statskassen derved 
dog kun eventuelt bliver forpligtet, eller rettere, 
da det vil beroe paa Statsmyndigheden selv, 
om den skal komme til at bidrage denne Halv- 
deel til Broen over Guldborgsund. Jeg seer 
derfor heller ikke nogen stor Betænkelighed ved 
at gaae ind paa dette Forslag, men det fore- 

kommer mig rigtignok, at Amtet maatte være 
omtrent ligesaa beroliget ved den Adgang, det 
i Almindelighed har til i saadanne ganske ex- 
traordinaire Tilfælde som de, der ere forud- 
fatte iÆndritigsforslaget, at kunne søge Under- 
stettelse af Statslassem sotn«ved den Adgang, 
Udvalget har villet give det. 홢홢홢 Jeg maa være 
enig med Udvalgets Fleertal i, at det ikke, vilde 
være rigtigt, nu at paalægge Nykjøbing Kjøb- 
stad nogen Forpligtelse til at bidrage til Broens 
Vedligeholdelse, da den, i Fortiden ikke har havt 
nogen Forpligtelse i den Henseende. 홢- Jeg har 
allerede under 1ste Behandling udtalt, at jeg 
ikke vilde kunne gaae ind paa Ændritigsforslag 
til Loven, som medførte vedvarendeForpligtel- 
ser for Statskassen ligeoverfor de Communeu 
der nu komme til at overtageHovedlandeveiene 
og Hovedlandeveisgaderne, og deraf følger alt- 
saa, at jeg ikke vil kunne gaae ind paa Æn- 
dringsforslaget under Nr. 18. Forsaavidt der 
er Anledning til særligt at komme den nævnt»e 
lille Kjøbstad med dens meget store Bro til 
Hjælp, troer jeg, man maa gjøre detpaa samme 
Maade, hvorpaa man vil komme Ringkjobing . 
Amt tilhjælp, nemlig ved en Understøttelse een- 

k gang for Alle, og noget Saadant er jo ogsaa 
foreslaaet af det ærede Udvalg ved det Lov- 
udkast, som staaer i saa nøie Forbindelse med 
det her foreliggenda « 

K. P e d e r s e n :  Jeg skal tillade mig at 
sige et Par Ord om Mndringsforslagette under 
Nr. 2 og Nr. 3. Saaledes som Lovudkastet nu 
foreligger, bestemmer dets Z 2, at foruden de 
hidtilværende Hovedlandeveisgader kunne ogsaa , 
andre Gader ifølge Ministeriets Bestemmelse ! 
optages som Fortsættelse af Landeveiene, men 
dette har»Udvalget 홢- hvad jeg anseer for me- 
get rigtigt -홢홢 meent at være for strengt. Et 
Fleertal as Udvalget har meent, at det vilde 
være rigtigt aldeles at udelade saadanne Ga- 
der, der hidtil ikke have været Hovedlandeveis- 
gader, af Fortegnelsem selv om Amtsraadene 
og vedkommende Kjobstads Communalbestyrelse 
kunde blive enige om at optage dem, men jeg 
kan ikke være enig med det ærede Medlemsor 
Sortt Amts 4de Valgkreds (Holstein) i, at det 
i Realiteten vil være det Samme, hvad enten 
Fleertallets eller Mindretallets Forslag vedta- 


