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I .  A .  Ha t -Een :  Jeg kan tænke mig, at 
flere as det ærede Things Medlemmer med 
nogen Forundring have seet det foreliggende 
Ændritigsforslag. Jeg havde til 2den Be- 
handling as itcervcerende Lovforslag stillet For- 
slag om iBegyndelsen af § 4 at forandre 
Ordene: »DetMinisterium, under hvilket« til: 
,,Den Minister, under hvem«, fordi jeg ansaae 
dette for at være en rigtigere Udtryksmaade i 
det Hele taget. Jeg ansaae disse Ord for at 
være en Betegnelse, som mere fremtrædendez 
viste den personlige Ansvarlighed, som man 
efter Grundloven tillægger Ministeren Til 
denne Sags 2den Behandling var mit Forslag! 
stillet ogsaa som Underændringsforslag, og det 
viste sig da, at saavel Stilleren af Ændrings- 
forslaget som den ærede Minister tiltraadte 
det og erkjendte» at den Betegnelse, som var 
foreslaaet af mig, var rigtigere end den, der 
stod; dette Mndringssorflag blev imidlertid 
for-kastet, og Loven foreligger nu i samme 
Skikkelse som den, hvori den er vedtagen i 
Landsthinget; der er ikke til -3die Behandling 
stillet Forslag om nogen Realitet-Forandring, 
og hvis derfor denne lille Forandring, som 
blev indført ved Sagens 2den Behandling, 
bliver staaende, saa vil det være nødvendigt! 
at lade Loven gaae tilbage til det andet Thing 
alene paa Grund as denne Forandring. Skjøndt 
jeg nu i og for sig anseer Forandringen for 
rigtig, faa mener jeg paa den anden Side, at 
den dog ikke er af den Betydning, at man 
skulde sende Loven tilbage til det andet Thing 
for denne ringe Redactiotisforandrings Skyld, 
og det er for at forskaane det andet Thing 
for paany at optage Forhandlingen om denne 

,Lov, som Folkethinget i hele dens Jndhold har 
tiltraadt, at jeg har stillet det Ændringsforflag, 
der foreligger. Min Mening er uforandret 
den, at det, der nu staaer i Lovforslaget, er 
rigtigere, men jeg mener, at Sagen ikke er af 
den Betydning, at man af den Grund skulde 
sende Lovdn tilbage til det andet Thing, naar 
den ikke af andre Grunde skulde tilbage 
dertil. 

W i n t h e r :  Ved denne Sags forrige; 
Behandling gjorde jeg allerede opmcerkfompaas 
at Kongerigets Finanissv bleve bragte i en! 

uheldig Stilling ved det Lovforslag, som her 
foreligger, af hvilken Grund jeg ogsaa erklces 
rede mig for en Modstander af det. Jeg er 
imidlertid siden den Tid bleven opmærksom 
paa en Omftcendighed, som jeg ikke dengang 
havde saa nærværende for Øie, nemlig ved at 
læse Motiverne til en Lov, som er forelagt i 
det andet Thing, men som ikke er behandlet 
her; det var den Lov, som gik: forud for det 
Lovforslag der nu foreligger her. Man vil 

nemlig i Motiverne til det Lovforslag, som 
blev forelagt Landsthingeh finde fremhævet, 
at Regjeringeii har soreslaaeh at Drifisselskabet 
skulde løse-S fra den det paahvileiide Forpligg 
telse til at være Sikkerhed for Banens Drift, 
indtil hele Banen er færdig, selv om det af« 
hænder Driftsactierne til Andre. Nu staaer 
der i Motiverne, at Firmaet: Peto, Brassey Ä? 
Betts Udtrykkelig er foreslaaet løst fra de 
Forpligtelser, som ere stillede som Betingelse 
for Salget af Ylctierne Det vil erindres, at en 
as de Grunde, der bleve anførte for, at man 
skulde udlose Driftsselskabeh var den, at ellers 
kunde Driftsactierne komme paa Hænder, hvor 
det ikke var onskeligh at de korte; men da man 
nu seer, at den vedkommende Repræsentant 
for dette Selskab ikke vil sælge Actieriie uden 
at være bleven løst fra den omhandlede For- 
pligtelse, saa ligger det i den danske Regje- 
rings Haand at forebygge, at Actierne komme 
paa disse andre Hænder, og derved viser det 
sig, at denne Grund, som jeg strax fra først 
af saae ikke havde nogen væsentlig Betydning, 
er aldeles intetsigende. Den danske Liegjering 
kan være Herre over, om dette Salg skal finde 
Sted eller ikke, hvis de af Regjeriiigen selv 
uieddeelte Oplysninger ere rigtige, hvad jeg 
naturligviis ikke betvivler. Nu forekommer 
det mig dog at være besynderligt, at Thinget 
her skal gaae hen og vedtage en Lov, hvoraf 
Folgen bliver, at man udloser dette Drifte- 
selskab fra dets Forpligtelser, og navnlig fra 
den, jeg her har omtalt, uden at det er syn- 
ligt, at Statskassen faaer noget Slags Er- 
statning derfor. Den anden af de Grunde, 
der bleve anfortesfor at vedtage dette Lovforslag 
og overlade Driften af de jydsdfyenske Baner 
til Staten istedetfor til det nuværende Driftss 
selskaly var den, at Controlen ikke var tilstræk- 


