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gjælder om Forslaget under Nr. B. Den ærede 
Ordforer gjorde opmærksom paa, at det vilde 
være mindre ønsleligt, naar disse enkelte Me- 
nigheds1nedleinitier, som boede i forskjellige 
Menigheder i Landet, hver især kunde faae 
Lov til at«benytte deres Sognekirke til deres 
kirkelige Handlinger; men dette er ikke Andet, 
end hvad der nn finder Sted for dem, der 
have løst Sognebaand, idet Enhver især, der 
har gjort dette, har Ret til at benytte Sogne- 
kirken, naar den Præst, til hvem han har løst 
det, vil indfinde sig der. Den Bemærkning, 
den ærede Ordforer gjorde herom, rammer 
altsaa ogsaa den nu bestaaende Tilstand. Der 
er kun en af de Bemærkninger, som den ærede 
Ordforer gjorde med Hensyn til disse Forslag, 
som jeg finder begrundet, det er den, at der 
kunde behøves nogen Lempelse i § 2 af det 
foreliggende Lovsorslag, forsaavidt vore Forslag 
under Nr. 1 og 5 blive vedtagne Det er 
ganske rigtigt, at dette er overseet, men det kan 
ikke forhindre, at Forslagene vedtages. Vi 
vide jo Alle, at dersom Loven ikke kommer ud 
denne Gang, vil den ofte nok i Fremtiden 
komme til at ligge for og undergaae forskjellige 
Behandlinger, hvor altsaa dette Punkt ogsaa 
kan komme under Overveielse. Der er ind- 
vendt færligt mod Forslaget under Nr. 5, at 
det synes at anerkjende Anordningen af 2den 
October 1862. Jeg skal gjøre opmærksom paa, 
at jeg har været En as dem, der have søgt at 
faae vedtaget en Lov, som gav den Frihed, der 
tilstodes ved Anordningen as 1862, og jeg har 
gjort gjældende, at det ikke var tilfredsstillende, 
at en saadan Bestemmelse var given ved An- 
ordning At navnlig Bestemmelser, der inde- 
holde Pengespørgstnaal, ikke kunne gives ved 
Anordning, er ogsaa en Anskuelse, jeg har ved- 
kjendt mig, og i det Hele taget har jeg udtalt 
mig for, at vi maatte faae en Lov, fordi en 
kongelig Anordning kan tages tilbage af den 
samme Niyndighey der har givet den. » 

Men hvorledes man end betragter Spørgs- 
maalet om denne Anordning af 2den October 
1862, er jo dog saa Meget givet, at den nu re-» 
specteres her i Landet. Rigsdagen har ikke 
gjort nogetsoinhelst Skridt til paa grundlovY 
mcessig Maade at faae denne Anordning kald-i 
kastet; Rigsdagen har ladet den bestaae naa-i 

kastet, og den respecteres baade af Geistligheden 
og af Kirkeeiertie omkring i Landet samt af de 
Nienighedsmedlenimetcz der have løst Sogne- 
baand. De Herrer ville see, at Ændringss 
forslaget ikke gaaer ud paa at stadfceste denne 
Anordning eller at slaae den fast, men kun 
siger, at den samme Ret, som denne Anord- 
ning giver andre Medlemmer af Folkekirken, 
foreslaaes udtrykkelig udtalt i Loven som given 
den, der løser Sognebaand ifølge den nye Lov. 
Skulde Anordningen af 2den October 1862 
ved fremtidige Skridt fra Rigsdagens Side 
blive skudt tilside, hvilket jeg betvivler vil skee, 
er det givet, at den Ret ogsaa vil falde bort, 
som er støttet til denne Anordning, men saa- 
lcenge man ikke har sat en Lov istedetfor An- 
ordningen af 2den October 1862, troer jeg, at 
det er fuldstændig rigtigt, naar man her giver 
denne Deel af Wienighedens Medlemmer den 
Ret, der er foref1aaet, ligeoverfor andre Med-- 
lemmer, der have faaet denne Ret ifølge An- 
ordningen af 2den October 1862. Jeg kan 
ikke see, at der er nogensomhelst Modsigelse 
heri; thi, som sagt, Anordningen er refpecteret 
baade af Rigsdagen og af alle Vedkommende 
omkring i Landet, hvor Forholdene have ført 
til, at den er bleven benyttet. 홢 Jeg skal nu 
slutte med at udtale, at naar jeg før, da jeg 
havde Ordet, erklærede at ville, hvis Forslaget 
under Nr.2 blev vedtaget, tage de omhandlede 
Forslag tilbage, medens jeg vilde holde dem 
fast, hvis dette Forslag blev forkastet, hvad 
enten Nr. 4 maatte blive vedtaget eller for- 
kastet -홢홢 thi jeg anseer det for at have den 
samme Virkning med Hensyn til Spørgsmaalet 
om LoveneRUdkonnnen 홢-, maa jeg gjøre op- 
mærksom paa, at der er den Vanskelighed ved 
at udføre, hvad jeg udtalte, Noget, jeg ikke 
havde tænkt. paa, at man under Afstemningen 
ikke kan tage Forslag tilbage, og før Afftems 
ningen kan jeg ikke tage dem tilbage, da jeg 
ikke veed, om Forslaget under Nr. 2 bliver 
vedtaget. Der er altsaa ingen anden Udvei« 
for mig og for dette, der dele min Betragtning, 
end at vi, da Forslaget under Nr. 2 kommer 
til Afstemning før Forslagene under Skik. 1, 3 
og S, forsaavidt det førstncevnte Forslag ved- 
tages, da alle ere enige om at stemme mod 
Forslagene under Nr. 1 og Nr. B. Dette 


