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Hensyn til de Bidrag, man viltilstaaet Flest- 
tallet af de ærede Talere have erkjendt, at 
foruden Staten ogsaa Amts- og Sogne- 
connnunerne samt Lodseierne ere interesserede 
iSandflugtetisDæ1npning, og jeg maa da ved- 
blivende fastholde, at, skulde der være nogen 
Ubillighed i det foreslaaede Fordelingsforhold 
mellem disse fire Jnteresserede, da er det in- 
genlnnde i Disfavenr af Lodseierne. Lodseie- 
ren har ikke alene en Interesse i, at han be- 
skyttes mod Sandflugtens Onisiggribem men han 
har ganske vist ogsaa væsentlig Interesse i, at 
Sandflugteii bliver dæmpet, og at derved 
frugtbart Land bliver indvundet for ham. Et 
æret sagkyndigt Medlem fra Ringkjobitig Amt 
(Madsen) har fuldstændig rigtigt paaviisn at 
der undertiden midt i disse nu vcerdilose Sand- 
flngtsstrækninger ligger mindre Arealer som 
Oaser, Stykker, der have en Værdi for Eieren, 
og som det efter hans Mening vilde være uhil- 
ligt at forlange, at Eieren skulde afgive samti- 
digt med Afftaaelsen af det Vcerdilose as sin 
Eiendom. Men endogsaa disse mere værdisulde 
Dele, disseOaser, som nu ligge i denne Sand» 
ørkeu, ere i Øieblikket udsatte for at tabe de- 
res Værdi, naar det Offentlige ikke sørget for 
de omliggende Klitters Fredning. Ogsaa Hen- 
synet til den Nytte og Brug, som den ved- 
kommende Kliteier nu har af sin Klitlod, Hen- 
synet til, at der netop gjennem disse Foran- 
staltningen som her ere foreslaaedeiLovttdkastet, 
sikkres ham en vedblivende Nytte af de værdi- 
fulde Dele as hans Klit, foruden at der stilles 
ham i Udsigt, at han i Tiden vil kunne ind- 
vinde Nytte af det Ubrugelige, forekommer mig 
endmere at beskyldte, hvad jeg tidligere har ud- 
talt, at Udredelsen af den i Lovudkastet fore- 
slaaede Sjettedeel ingenlunde kan siges at være 
overbebyrdende for Kliteierne. 홢-홢홢 De enkelte 
Bestemmelser i Lovudkastet, som nærmest have 
været gjorte til Gjenstand for Undersøgelse af 
de ærede Medlemmer, der have udtalt sig, have 
jo været §s 8, 9 og 10. Den Deel af S 8, 
som angaaer Fordelingen af Bidraget, har jeg 
allerede udtalt min Mening om. Hvad s 9 
angaaer, hvori der er foreslaaet, at en Lods- 
eier, som finder sig overbebyrdet ved den ham 
paahvilende Deel af Sandflugtsdæmpningsnd- 
giften, kan frie sig derfor paa en af to Bian- 

der, enten ved selv at overtage Sandslugiw 
dcetnpningeii eller ved at frasige sig sin Lod, da 
er denne Bestemmelse, som muligviis allerede 
Thinget bekjendt, et af de Punkter i Lovudkas 
stet, som have været Gjenstand for nieest Strid, 
for meest Uenighed, idetmindste ved Lovudkastets 
tidligere Behandling i Landsthinget Man har 
gjort gjældende, at der overhovedet ikke burde 
tilkomme Lodseieren, Kliteieren en saadan Ret 
til at frasige sig sin Lod. Jeg har været be- 
stemt af den modsatte Anskuelse; jeg har været 
af den Anskuelse, at man ikke kunde paalcegge 
Kliteierne en saadan Forpligtelse som den, at 
udrede Jts af Bidraget, naar man ikke aabnede 
dem Udsigt til ved at abandonnere deres Eien- 
dom, at slippe for denne Byrde. Bestemmel- 
sen i Lovudkastet er sor saavidt overeensstem- 
mende med, hvad jeg altid har vedkjendt mig 
som min Anskuelse om det Rigtige. Hvad der- 
ncest angaaer Spørgsmaalet om, i hvilket 
Omfang man skal tilstede Lodseieren, Kliteieren 
at fri sig for sin Forpligtelse ved atafstaae Lod- 
den, da har dette været et af de Punkter, hvorom 
det har været allervanskeligst at faae en Afgjørelse 
bragt tilveie i Lovudkastet paa en tilfreds- 
stillende Maade. Dersom man, som det engang 
har vceret formuleret, vilde kræve, at Kliteieren 
skulde afgive samtlige sine Klitstrceknitigen var 
dette ganske vist for meget sorlangtz men naar 
man paa den anden Side vil indrømme Klit- 
eieren Ret til at afgive enhver nok faa lille 
Deel af sin Klit, som var ham særligt Byrde- 
fuld, vilde dette unægteligt vcere at kaste en 
altfor stor Byrde over paa Communen eller 
det Offentlige, som skulde modtage saadanne 
isolerede, spredte Sniaastylkerz hvoraf det aldeles 
ikke kunde drage Nytte. Det Udtryk, som nu 
findes i Lovudkastet, er en Middelvei mellem 
disse to Yderpnnkten At der niuligen kunde 
findes et heldigere Udtryk, skal jeg ikke benægte, 
men jeg tvivler meget derpaa. Skulde der 
indrutntnes Kliteieren en yderligere gaaende 
Ret til at afgive Dele as sin Klitlod, saa 
maatte dette dog efter min Mening nødvendig 
gjøres? afhcengigt af, at Sandflugtscoitiiiiissionen 
og Klititifpectetiren vilde gaae ind paa en saa- 
dan Deling af Sandflugtslodden 홢 Mod det 
sidste Stykke af s 10 er der ogsaa reist ad- 
skillige Indvendinger, idet man har meent, at » 


