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Det er ikke almindeligt, at man ved et" Papir- 
strøg kan skabe Millioner og udrette noget 
Stort. Jeg har endogsaa seet, at i de fleste 
Tilfælde, hvor man har troet at gjøre det, der 
har man taget feil. Her er imidlertid et saa- 
dant enkelt Tilfælde, hvor man ved et simpelt 
Papirstrog kan løse og fremdrage «store Kræf- 
ter, som den Dag idag ligge bundne, og kan 
skabe store Værdier og bidrage meget til Lan- 
dets oeeonomiske Udvikling. Den Mand, der 
vægrer sig for at gaae ind paa denne Lov, 
paadrager sig i mine Dine et ikke ringe Ansvar. 

S t e e n s t r u p :  Det Foredrag, vi nu have 
hørt, gik ganske vist i den Retning, man kunde 
vente, naar man erindrer den ærede Talers 
Foredrag under Finantslovens første Behand- 
ling, og skjøndt jeg villig skal indrømme, at det 
forekommer mig, at det ærede Medlem har 
modereret sine! sangvinske Forhaabninger en lille 
Smule, maa jeg dog tilføie, at der endnu maa 
tages adskilligt mere Neeb i Seilene, forinden 
man naaet: Virkeligheden. Det: ærede Medlem 
henholdt sig til en Afhandling i et Blad, vi 
vistnok Alle have læst, men jeg troede, at han 
ved samme Leilighed vilde have gjort opmærk- 
som paa de forfærdelige Regningsbuij som fand- 
tes i den. Jeg skal ikke opholde mig ved de 
mindre tsseil i denne Beregning, men kun frem- 
hæve to Cardinalshnden Forfatteren siger, at 
Landets Skovareal er 95 Millioner Rd. værd, 
hvilket er beregnet saaledes, at der er 317,000 
Tønder Land Skov, hvoraf hver Tonde Land 
i Gjennemsnit skulde være 300 Lid. værd, og 
dernæst siger han, at dette Areal kun indbringer 
aarligt 3 Lid. pr. Tonde Land, men det er for- 
keertz det er kun Statsskoveney som give dette 
slette Resultat, hvorimod de private Skove 
gjennemgaaende indbringe Mere. Det er den 
første Feil, og den anden er den ubegribelige 
Feil, at Forfatteren siger, at vi af denne Ca- 
pital af cirea 100 Millioner Skib. nu tabe Ren- 
ten. Den ærede Taler sagde tidlig, at man 
ikke maatte troe, at Folk huggede Skovene om 
paa een Gang, men naar man ikke kan, maa 
eller vil gjøre det, forekommer det mig aldeles 
klart, at man heller ikke kan faae de 100 Mil- 
lioner paa een Gang, men kan da heller ikke 
tabe Renter: deraf. Jeg kommer herved til at 

tænke paa Historien om en Mand, der ærgrede 
sig over, at der ikke ved Christi Fødsel var sat 
to Skilling paa Rente, fordi denne Sum da 
den Dag idag vilde være tilstrækkelig til at be- 
tale al Verdens Gjæld. Naar man seer saa- 
danne Regnestykken kan man næsten faae Jor- 
den til at ryste. Denne Beregning er saa 
forfærdelig forkeert, at de 100 Millioner, naar 
man reducerer dem, som de bør reduceres, maa- 
skee falde ned til 20 ci 30, men jeg indrømmer, at 
den Capital, der endda bliver tilbage, er stor nok 
til, at man skal sætte sigiBevægelse for at frem- 
bringe et Resultat, hvorved den kan komme til 
at virke. Jeg udtaler mig ikke iPriiicipet 
imod det ærede Medlem, men jeg siger kun, at 
hans Beregning er altfor hsi. Det ærede 
Medlem 홢- jeg vil nu holde mig til hans Be- 
niærkninger, siden jeg er kommen ind paa 
dem 홢- fremhævede og kritiserede det klimatiske 
Hensyn, som man har taget, og over hvilket 
han slog en Streg, idet han sagde, at sdet 
Intet betyder. Han paaberaabte sig i saa 
Henseende. et Foredrag af la Cour ved Land- 
1nandsniødet, men hvorfor i al Verden paa- 
beraabte han sig ikke et andet Foredrag, nemlig 
NiouriersPetersens hvilket var meget bedre? 
Man kan disputere om de klimatiske Hensyn; 
men naar man gjennemlæser det nævnte Fore- 
drag 홢홢홢 jeg har ikke hørt det, men læst det 홢 
naar man seer de Data, der anføres, og som 
ere slaaede fast, vil man finde, at der ikke er 
Tale om Bjerglande og uhyre Sletter, men 
om locale Forhold, hvor den Virkning, Skovenes 
Rydning medfører, er udregnet med mathematisk 
Nøiagtighed. Det er nøiagtigt viist, at Fugtig- 
hedsforholdene derved forandre sig i en for-· 
bausende Grad, og jeg skal her bemærke, at 
det ikke er Fugtighedsinængden, men Fugtig- 
hedens Fordeling, hvorpaa det kommer an. 
Det ærede Medlem paaberaabte sig en Eng- 
lcriiders Ord samt engelske Forfattere, men jeg 
vil spørge, hvorfor i al Verden han da ikke 
paaberaabte sig de engelske Forhold, som netop 
ere kotnne paa Vane sor ganske nylig? Hvor- 
for paaberaabte han sig ikke den Afhandling, 
der er citeret og tildeels gjengivet i Uddrag 
i det danske Landmandsugeskrift for 22de No- 
vember dette Aar, altsaa for ganske nylig? 
Hvorfor fremhævede han ikke, at man i Eng- 


