
591 Bet. over Looudk. ang. Beiaaesenet etc. 592 

bets og Politimesterens eller alene under Po- 
litimestereus Bestyrelse. Efter Udvalgets Skjøn 
kan der ikke af de paagjældendeLovbestenunelsety 
Fred. 29de Octbn 1794 W 8 og 9, udledes 
nogen bestemt Ret sor Lodseierne til at have 
Ledde paa de offentlige Veie, om det end 홢er 
forudsat, at der under de daværende Forhold 
ilke i Reglen vilde blive lagt nogen Hindring 
iveien derfor, og i alt Fald vilde jormeentlig 
ikke nogen saadan Ret kunne antages uden ved 
Grændseskjellene as en Eiendom. Da imidlertid 
dette Spørgsmaal kan være omtvisteligty og da 
det ikke kan bestrides, at en Lodseier i sæt egne 
Forho ld  kan have en saadan Berettigelse 홢홢-홢 
navnlig idet Tilfælde, at en Vei er bleven 
lagt igjennem hans hegnede Jord, uden at der 
er givet ham særlig Erstatning for det Brud, 
der derved gjordes paa Hegningen, fordi det 
var ham tilladt at sætte Led »홢홢홢, synes det rig- 
tigst ikke at afgjøre Spørgsmaalet om Retten 
til Erstatning ved Loven, men at lade det være 
overladt til Domstolenes Afgjørelse, hvis han 
paakalder den inden en vis Tid (Ændrings- 
forslag Nr. 28)-. Det synes derhos anomalt, 
da Amtsrepartitionsfonden skal betale en Deel 
af den eventuelle Erstatning, at lade dennes 
Størrelse kunne fastsættes ved Overeenskonist 
mellem Sogneforstanderskabet og Lodseierenz 
ogsaa i saa Henseende er der foreslaaet Æn- 
driug. Nogle sMedlemmer have fundet det ri- 
meligsy at Amtsrepartitionssonden bærer to 
Trediedele as Erstatningem da det er Amtsraa- 
det, paa hvis Bestemmelse baade Leddets 
Vorttagelse og tildeels Erstatningens Stør- 
relse eester LEUdriUgsforflagetI beroer (Nr. III .  

ad § W. 
Deels fordi denne Paragraphs Indhold 

staaer i naturlig Forbindelse med Bestemmelserne 
i S l4, deels sor ikke at afbryde Rækten af de 
Paragrapher, der væsentlig handle om Biveiene 
og deres Bestyrelse, har man. foreslaaet at flytte 
denne Paragraph hen som andet Stykke af 
s l4 (Nr. 30). 

« nei § 11. 
Udvalget har fundet det rettest i denne Pa- 

sragraphtidtrtykkelig at udtale 홢- hvad der iøv- 
rigt utvivlsomt er Lovudkastets Mening og alle- 
rede ligger i Bestemmelsen i I I l  홢홢» at 

Amtsraadene og Amtmændene skulle føre Til- 
syn med Biveiene. En saadan Myndighed over 
de communale Bestyrelser synes saameget mere 
nødvendig, som en Veis ordentlige Bedligehok 
delse ofte er af mindre Interesse for den Com- 
mune, hvori den ligger, end for andre Even- 
muner, og i saadant Tilfælde mangler den væ- 
sentlige Støtte sor Tilliden til den communale 
Bestyrelses Nidkjarhed i dette Forhold, nemlig 
den umiddelbare Interesse for Eoinmunem »- 
At Amtsraadet fuldkomment vel vil være istand 
til at udøve et saadant Tilsyn, er klart, da det 
jo navnlig efter Overtagelsen af Hovedlandm 
veiene altid maa have Inindsk een Veiinspecteur. 
For Kjøbftædernes Vedkommende, hvor man 
mangler den communale Overinskans, kan Til- 
synet ikke henlagges til Andre end Amtmanden; 
men da Kjobftadveieiie jo ikke kunne have nogen 
stor lldstræknirig, kan dette ikke være ham uover- 
kommelign 

Reglen er iøvrigt udtrykt saaledes (Nr. I is ,  
at den efter Udvalgets Mening ikke udelukker, 
at Amtsraad eller Amtmand endog kan fordre 
en Vei g r u n d f o r b e d r e y  naar det efter dens 
Betydning f. Er. som førende til en Jernbane- 
station skjønnes nødvendigt eller passende. Men 
det tør vel i Neglen paaregnes, at Amtsraa- 
det, hvis et saadant Arbeide bliver for byrde- 
fuldt sor et Sogn, i Henhold til Udkastets 
538 vil lade Anitsfonden komme Sognet til 
Hjælp홢 

ad S; II.  
Dersom det har været Meningen med denne 

Paragraph 홢홢홢 hvad man efter de brugte Ud- 
tryk nærmest maatte antage 홢홢, at den Stil- 
ling, hvori Politimesteren efter den hidtil gjæl- 
dende Lovgivning, Frd. 13de August 1841 S t7, 
jfr. Eaneelliskrivelse af Ste Det-in. l843, har staaet 
til Biveiene, skulde vedblive, i alt Fald sor- 
saavidtderes Vedligeholdelse angik, kan Ud- 
valget ikke billige dette. Efter Udvalgets Me- 
ning har Liolitiniestreties Tilsyn med Biveiene 
kun sjeldnere været af større Betydning, og 
anderledes kan det vistnok paa Grund af 
deres mange andre Forretninger ikke ventes at 
være. En Fastholden af dette Forhold vil 
derfor efter vor Fornietiiitg kun føre til tilsk- 
kerhed og Forvirring i Forretningsgangen og 
til, at Følelsen af Ansvaret svækkes ved De- 


