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Forhold, der- er overladt til Contractsfrihe,den, 
og jeg troer, at man »nden at søge med stor 
Lethed vil kunne paavise lignende Ubilligheder, 
der ere foresaldne »paa«Selveiergods, fotntdem, 
man kan- paavise med Hensyn»tilFcestegods. 홢홢홢 
Til Slutning maa jeg endnu kun gjentage, at 
for mig og for Regjeriiigeti ercLoven af 19de 
Februar 1861, om lille Slntstenen홢»paa« saa 
dog den forelobige Asslutningntf dette Forholds 
Ordning Saaledes. som jeg opfatter» de den- 
gang førte Forhandlinger, -var det fra alle 
Sider erkjendt, at denne Lov maatte have Tid 
til at virke og til at vise sine Frugter, for der 
kunde blive Tale om at gaae videre, og Tiden 
dertil kan jeg ikke erkjende for at være kommen 
allerede nu, 5 Aar efterat hiinsLov er ,nd- 
kommen. » 

C h r i s t e n f e m  Egentlige Discusfioners 
ved Foresporgsler, og især ved Fore- 
spdrgsler om saa store og vanskelige; Forhold; 
som det her foreliggende, maa jeg» tilstaae, at 
jeg i det Hele. taget er- en -Modstander ,af. 
Det kunde derhos endnu mindre falde mig ind 
at vidtloftiggjnre Forhandlingerne under en 
ForespØrgsel, der som denne er reist rinteligviis 
i den yderste Time af vor Satnvceren»s Men 
den ærede Jndenrigsniintfter har. udtalt sig paa; 
en saadan Maade om den« Grundlovsparad 
graph, den er nævnt i Foresporgflegycssat jeg 
dog-troer at stylde xSagen «ogs atstsktylde Grund- 
loven, -.ci hvispTilblivelse jeg c«har« havt» Jnin 
Deel,- bestemt ats udtale, at jegserttoverbeviish 
ikke blot om, at den Fortollsltiitg af denne 
Grundlovsparagraph som den. ærede Jndens 
rigsminister har vedkjendt sig, er urigtig, men 
ogsaa -o1n, at en saadan Forstaaelse af denne 
Paragraph 홢홢-man sammenscette nu Folke- 
reprcesentationern som man vil, 홢 efter al 
menneskelig Sandsynlighed ikke, vil kunne brin- 
ges til at blive den almindelige--eller til at faae 
endog blots ens ringe, Fleerhed for sig-3: Jeg 
frygter den derfor ikke, og jeg-skal heller »ikke 
opholde-mig videretsvedsdesns -;--- -Da jeg khar 
faaet Ordet, maa-det være mig tilladtzat takke 
den ærede Foresporgerz fordi .-han dog-har 
skaffetseet praktisk»Resnltatcstilftede saf denne« 
korte Session, og idet tietopk i- den her om-» 
handlede Sag, det nemlig, at det Ministerium, 

der som Skjoldenzeerkex fører en -varm Stræ- 
ben,- efter at knytte alle Landboere og alle 
Landboititeresser sammen«i en inderlig. skjøn, 
harmonisk Forening, at det har kunnet opstille 
den Fortolktiing af»og give den Erklcering med 
Hensyn til Loven af 19de Februar 1861, som 
den hxzitazjtedeJndenrigstttittister her har givet. 
Han vilde meget inisforstaae mig, dersom han 
troer, at jeg ikke faler det Anerkjet1delsesvær- 
dige i den aabne og mandige Vedgaaelse, som 
han her er fremkommer: med, men han vil 
heller ikke fortænke mig i, at jeg til en vis 
Grad glæder enig over, at denne Udtalelse har 
fundet Sted netop i dette Øieblik og netop 
saa kort,, efterat den saa skjønne og saa livs- 
fxiske Forening af 10de October er bleven stif- 
tet, hvilken skulde danne en ny LEra med 
Hensyn til vores Landboforholds Udvikling, 
navnlig »ogsaa med Hensyn til deres politiste 
Udvikling. ; 

, Fo r sva r -den :  Jeg maa dog beklage, at 
den sidste Taler bragte en Sag, der ligger al- 
deles udenfor det, der er under Forhandling 
her i Thinget, ind under Discussionezn og jeg 
maa anmode om, at denne Gjenstand ikke brin- 
ges videre paa Bane. » 

S 
Inden r ig su i i k r i s t e r e tu  Den ærede 

Foresporger har selv i sinHenvendelse -til Vii- 
nisteriet ertjendt,cat dette-S enkelte Medlemmer 
i; Gjerningen have»viist, at de sætte» Priis paa 
Fæstegodsets»kvergatig til Selveiendony ved 
fork deres»eget Vedkotnmendesat qfhænde Fæste- 
gadse , Jeg troer, altsaa, at der, hvad det Punkt 
angaaer, »om»Regjeringens enkelte; Medlemmer 
ere eller ikke ere Venner af Selveiendomi 
Sammenligning med Fæsteforholdet, ikke kan 
være nogen Tvivl tilstede. , Det vardog ikke blot 
for at bemærke dette, at jeg har, begjært Or- 
det, n1emnært11est«paa Grund af de Yttringer, 
som den sidste; ærede Talen henvendte til mig 
med Hensyn til Forstaaelsen af Grundlovens 
K 98. Det ærede Medlem blev, syntes det 
mig, Beviser skyldig for, at jeg skulde have 
misforstaaet denne tParagraphc Han beklagede 
kun, at jeg havde, forstaaet den paa en, som 
han paastod, aldeles forkeert Maade; men Be- 
viset for, at dette virkelig skulde forholde sig 


