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Ordfører; thi i denne Sainling har der ikke 
været noget Udvalg i Sagen. » 

Til-Dug: Det er en Selvfalgn 

K r i e g e r :  Da jeg saa meget som muligt 
ønsker at holde mig udenfor Forhandlingerne 
om det af den ærede Landsthittgsniand reiste 
Spørgsmaal, vil jeg prøve paa at opnaae dette 
ved strax at gjøre et Par Ben1ærkninger lige- 
overfor ham efter den ganske særlige Anledning, 
han dertil har givet mig. Jeg maa da be- 
gynde med at sige, at man jo iiattirligviis kan 
bruge Ordet »Overeetiskotttst« 홢홢홢 dette meget 
yndede Ord 홢- i en meget vid Betydning, og 
man kan bruge det i en meget snever Betyd- 
ning; men jeg maa gjøre Indsigelse imod den 

«altfor vidtstrakte Betydning, som det ærede 
Medlem har villet give Ordet incervcerende 
Tilfælde. Det er i alt Fald en uhyre vid og 
en aldeles individuel Betydning af Ordet, naar 
det, der blev foreslaaet af Udvalgets Fleertal i 

-forrige Latidstljittgissattiliiig, fremstilles som en 
Overeeusloinst af den Art, at der skulde ligge 
nogen særegen Vægt paa den med Hensyn til 
Asgjorelsen af, hvorvidt man nu, under de 
nærværende Forhold, efterat Sagen iaar -har 
været behandlet i Follethinget med det vel- 
bekjendte Resultat, paa dette Stadium af Sa-  
gen skal, uagtet man onsker at føre Sagen igjen- 
nem, fastholde den Mening, der i forrige 
Landsthiitgssainliiig blev gjort gjældende, eller 
ikke. Men navnlig maa jeg gjøre Indsigelse, 
forsaavidt det ærede Medlem ·홢홢- han udtalte 
det maaskee ikke bestemt, men det skinnede 
dog igjennem paa flere Punkter 홢-홢, meente, at 
det Forslag, der dengang kom frem, skulde være 
en Art Overeenskotnst eller Mægling imellem 
en virkelig Tvivl om Dodsstraffetis Beretti- 
gelse og den modsatte Anskuelse. Dette maa 
jeg under alle Omstændigheder bestemt modsige, 
thi denne Art af Overeensloiiister er absolut 
forkastelig, ja, den er reent ud »etBedrageri«, 
thi man kan ikke gaae ind paa at vedtage Noget, 
om hvis Netmæssiglsed man har en bestemt 
og alvorlig Tvivl, blot fordi der stilles en au- 
den Straf ved Siden af, saa at Domstolene 
kunne vælge imellem disse to Straffe efter det 
enkelte Tilfældes Beskaffenhed. Den, der vo- 

terer for Dodsstrafsetis Anvendelse i en Straffe- 
lov, maa sandelig være paa det Rette med sig 
selv; han 홢홢홢 og det gjælder altsaa ogsaa det 
ærede Medlem, der har været med til at fore- 
slaae Livsstrassens Anvendelse, 홢홢smaa have er- 
kjendt, at man var b e r e t t i g e t  til at anvende 
den. Der kan under den foregaaende Over- 
veielse have staaet Tvivlsgrtiiide for og imod, 
men den sande og alvorlige Tvivl, der cifholder 
en Mand fra at handle, kan ikke. have været 
tilstede, thi saa kunde man ikke have indstillet 
til Bedtagetse en Bemyiidigelse for Domstolene 
til at anvende Livsstraf, saa maatte man efter den 
gamle Sætning »afhold dig iTdivlstilfkrlde« 
have afholdt sig fra at anbefale Livsstraffetis An- 
vendelse i Strasfelovein Her at tale om Tvivl om 
Dodsstrafseiis Llietmæssighed, det er at gjøre 
en Brug af Ordet, som jeg troer kun kan 
volde tltlarhed og Forvirring. Jeg fremhaever 
dette ikke saameget ligeoverfor det ærede Med- 
leni, som navnlig fordi jeg har kjørt 홢- jeg 
erindrer ikke, om det er fremsat under For- 
yandlittgertte i det andet Thing, men jeg veed 
med Vished, at det fra flere Sider er blevet nd-- 
talt 홢홢, at det, der i sidste Samling var sat 
igjennem i Laiidstljinget paa dette Punkt, var 
særdeles niisligh netop fordi det skulde være 
bygget paa en af Repræset t ta t io ·n  en an- 
erkjendt Tv iv l  om Dvdsstrasfetis Ret- 
mæssighed, med andre Ord: der foreligger en 
Jnsiuuatioiy ikke fra det ærede Riedlettis Side, 
men fra deres, der opfattede det Skete paa 
den antydede Tilstande, om, at man med bevidst 
Tvivl om Retiuæssigheden skulde have voteret 
Noget, man ikke burde have vedtaget, naar 
man dog til Syveride og Sidst ikke var sikker 
paa dets Retmaessighetx Denne Paastand er 

altsaa, mener jeg, aldeles uberettiget, hvad der 
saa har givet Anledning til den. Ligeoverfor 
hvad jeg saaledes har hørt med stor Styrke 
fremføre andensteds, anseer jeg det for meget 
vigtigt og griber denne Leilighed til at gjøre 
det Modsatte gjældende. De, der have voteret 
for Dodsstrafseii ved Siden af den næsthøieste 
Straf, Tugthnusarbeide paa Livstid, have ille 
været stedte i nogen Tvivl om Lovgivningsc 
magtens Berettigelse til overhovedet at fastsætte 
Dødsstraf, men efter samtlige Forhold have de 
fundet, at de allerfleste Lovovertrcedelseu med 


