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din, at Nabofognu ligesom hidtil, skulle være 
forpligtede til at bidrage til JstandsættelseI1 af 
Biveie i et andet Sogn, en Forpligtelse, der 
forøvrigt, saavidt mig bekjendt, hidtilkitn har 
havt en meget ringe Betydning.. -Det har 
ganske vist 홢홢 som bemærket af den ærede 
1ste Landsthingsmand for dte Kreds (Drejer) 
홢 været Hensigten, at Loven skulde omfatte 
a l l e  de Veie, der ikke gaae ind under den 

siaar emanerede Lov om private Veie, hvad jeg 
ogsaa troer, følger ligefrem af Ordene i Z 1 o: 
,,Biveie, hvortil henregnes alle andre offentlige 
Veie«, og, saavidt mig bekjendt, kan der heller 
ikke ligge Noget mellem »offeutlige Veie« og 
de i Loven af 14de April 1865 omhandlede 
private Veie. 홢홢 Det fremgaaer af Lovudkastet, 
at man har anseet det for ønskeligt, at Veienes 
Vedligeholdelse i Sognene for Fremtiden mere 
og mere skeer ved Lieitation eller ved, at Ar- 
beidet overtages i Entreprise istedetfor at ud- 
føres ved Naturalarbeide, idet der ligefrem er 
blevet sat en Præmie for de Arbeidspligtige 
홢홢홢 som jo ville være de stærkeste i Sognefors 
standersiaberne 홢 for at lade Arbeiderne ud- 
føre ved Licitation; de ville jo nemlig da kunne 
lægge en Deel af Byrden paa Hartkornsbrtsp 
gerne. Man har imidlertid ikke anseet det for 
tilraadeligt for Øieblikket at vedtage en Be- 
stemmelse om, at Arbeiderne skulle udfores ved 
Licitationz jeg troer ganske vist, at Forholdene 
efterhaanden mere og mere ville udvikle sig 
saaledes, at Arbeidet i Sognene ,bliver udført 
paa denne Maade; men det er saa langt fra, at 
denne Maade at bestride Arbeidet paa har vundet 
almindelig Jndpas og udbredelse, at det fore- 
kommer mig at ville værre galt .at paabyde 
dens almindelige Gjennemførelse. » . 

Det er det ærede Thing bekjendt, at den 
Commissiom der blev Tnedscikllftkiiikakisutidersoge 
Spørgsmaalet som , nindertihvilkelt 3B«e««tingelser 
Hovedlandeveiene kunde overgaae til Airiisiomsf 
munernes Forsorg, -har iiidsfilletswafsamtlige? 
Vhgadey der kunde betragtes som Forlængelse 
af Landeveie, skulde overtages af Llnitsrepars 
tionsfondeue til fremtidig Vedligeholdelse un- 
der de samme Vilkaar, paa hvilke Hovedlande- 
veisgaderne hidtil have været dem overdragne. 
Jeg har i Lovudkastet foreslaaet en derfra af- 홢 
vigende Bestemmelse, væsentlig stotteude mig 

paa, at samtlig Aintsraad i Landet, eller i alt 
Fald Fleertallet netop have paapeget den om- 
handlede Bestemmelse i Ctzisigszjgsslonetis Forslag 
som en, de aldeles ikke kunde gaae ind paa. 
Der er altsaa en vis Utilboielighed, for ikke at 
sige Uvillie, tilstede hos Amtsraadene mod at 
gaae ind paa Overtagelsen af sanitlige KM- 
stadgader, der ere Fortsættelse af Landeveie, til 
fremtidig Vedligeholdelse af Amtsrepartiotitb 
fonden paa de samme Vilkaar som hidtil Ho- 
vedlandeveisgaderne, og det er Grunden, hvor- 
for jeg har fundet det rigtigt forelobig at blive 
staaende ved Lovudkastets Bestemmelse om, at 
der skal finde en gjensidig Forstaaelse Sted mel- 
lem Amtsraadet og Kjobstcedernes Reprceseisp 
tation, Conuuunalbestyrelsem om Overtagelsen 
af disse Veie. 홢- Der er en anden Post i 
Lovforslageh der muligviis kunde vække Anstød, 
og det er den, at Vedligeholdelsesarbeiderne 
paa Hovedlandeveis- og Landeveisgaderne skulle 
bestemmes af Amtsraadet efter Forslag afCo1u- 
mnnalbestyrelsein Det er jo meget vanskeligt, 
naar der ikke er en samlet Nepræsentation for 
Kjobstad og Landdistrieh at finde nogen enkelt 
Autoritet, som Landeveisgaderiies Bestyrelse 
passende kunde henlæggestilz den eneste Fælles- 
reprcesentatiom vi hidtil have havt for Kjøb- 
stad og Land, er Skoleraadet;· men det vilde 
dog være noget forunderligt at heulægge saa- 
danne Sporgsxnaals Afgjørelse til dette. Der- 
som man skulde frygte for, at Kjøbstædernes 
Interesse vilde blive formeget tilsidesat ved 
Vedtagelsen af den her foreslaaede Bestemmelse, 
vil der jo altid være den Udvei at sætte en 
Appelinstants over Amtsraadet og bestemme, 
at, forsaavidt Kjobstadcpmxsxsszztalbzzstyxelsen og 
Amtsraadet ikke »k3u»1sx1«e zkbkztgez Yeisiges om disse 
Vedugchotdeksgkkqzpgipgrzzkz M  sdsttr vigtige 
Spørgsmaal indankes for Jndenrigsininisteriet 

Der er en Bestemmelse i Lovforslageh som 
jeg tilstaaer, at jeg sikkret: nogen sVcxuskccighcd 
ved at forsvare, idet jeglklerkjenldektsispat saaledes 
som den staaer her, seer den« meget bister ud; 
det er naturligviis Bestemmelsen i S; 11 som, at 
Ministeriet kan forandre enhver af de underord- 
nede Myndigheder tagen Beslutning angaaende 
Veivæsenet «og det derved ansatte Personale. 
Jeg troer imidlertid, at iPraxis vilde det ikke 
inedføre store Ulemper, om den Bestemmelse 


