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bevare Grundloven saa reen som muligt. Naar 
Rigsdagen ved den tredie Forhandling skulde 
vedtage dette eller et andet Forslag, da anseer 
»jeg denne Vedtagelse for at være bindende; da 
maa det være Enhvers Pligt at arbeide paa at 
bruge sine Kræfter paa bedste Maade, for at 
bringe det bedst mulige Udbytte ud af det Ved- 
tagne, og, hvis det skulde komme dertil, da vilde; 
det være mig kjært til den Tid at see den itu-I 
værende Regjering ved Roret; thi jeg har det 
Haab, for ikke at sige den Overbeviisning, a t  
den vil vide at stille sig over Partierne Jeg 
tvivler jo ikke om, at den doctrinaire Reaction 
(Afbrydelse) 홢홢홢 taler jeg ikkehoitnol? 홢홢 jeg 
siger, jeg tvivler ikke om, at den doctrinaire 
Reaction, som med en saadan Kjærlighed og 
Varme sluttede sig til den forrige Finautstttitiis 
ster, hvem den i Forveien havde henviist til 
ganske andre Steder, ogsaa vil slutte sig til den 
nuværende Regjering; jeg vil blot ønske, at 
Regjeringen da maa have Mod og Klogskab 
nok til ikke at lade sig onifavtie altfor kjcerligtz 
W  ellers vil den maaskee blive qvalt af bare 
Kjærlighed. 

Den tredie Grund, hvorfor jeg har stillet 
mine Ændringsforslag, er den, at jeg personlig 
ille kan see, at noget af de i denne Sag frem- 
komne Forslag kan maale sig med Grundloven 
as 5te Juni. Jeg seer ikke, at nogen Ordning 
er bedre end den, denne Grundlov har ind- 
ført; den ophæver alt Classevæsen og stiller 
alle Danske lige med Hensyn til Deeltagelse i 
Repræsentationen. Jeg troer ikke, at det, der 
nu foreligger, kan paa nogen Maade maale sig 
dermed, og jeg frygter for, at, ligesom dette 
Forslag i og for sig indfører en Deling, saa- 
ledes vil det ogsaa frembringe Splid og Strid 
omkring i Nationens saa at det istedetfor at 
bringe Ro vil bringeYVitgarWg Strid tilstede. 
Jeg hører ikke til,de1n: der ville kalde det 
»Skaller«, som vi have beholdt: tilbage af 5te 
Juni-Grundloven; jeg seer godt, at vi have 
beholdt væsentlige Dele deraf, men jeg troer 
ikke paa, at vi i Fremtiden ville kunne bevare 
det, naar vi forandre Valgrettenz den anseer 
jeg som Vogter for Grundloven af 5te Juni. 
Tag den bort, saa frygter jeg for, at ikke alene 
Landsthinget snart vil gaae sin Omdannelse 
imøde, men ogsaa Folkethinget. . . . .  

F o r m a n d e n :  Maa jeg gjøre ven ærede 
Taler opmærksom paa, at det ikke er fjerde 
Afsnit, der nu er« til Forhandling. 
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F r o l u n d x  Meget rigtigtkkfnen da jeg sn- 
sker at fatte mig kort, vilde jeg tage Alting 
med under Eet, for siden at klinne undgaae at 
tale derom. 

) F o r m a n d e n x  Fjerde Afsnit er ikke under 
Forhandling. 

F r o l u n d t  Jeg skal ikke tale mere derom; 
jeg er nu ogsaa færdig dermed. 홢- Jeg skal 
altsaa atter vende mig til de Paragraphey der 
nu ere til Forhandling. Jeg har først stillet 
et Ændringsforslag tilLovforslagets Z 16, der, 
som det vil«fees, gaaer ud paa, at Paragra- 
phen ikke skal være nær saa lang, som den nu 
er, men at den skal affattes med disse saa Ord: 
»Alle Love og vigtige Regjeringsforanftaltnins 
ger forhandles iStatsraadet, hvis Forretnings- 
forelse bestemmes af Kongen.« Jeg har nem- 
lig meent, at, naar vi dog engang skulle til at 
foretage Forandringer i Grundloven af 5te 
Juni, kunde ogsaa Enkeltmand komme frem med 
saadanne Forslag til Forandringer i enkelte Pa- 
ragrapher, som han maatte finde ønskelige. Jeg 
har det imod denne Z 16, at det forekommer 
mig, at man lader Hans Majeftæt Kongen ikke, 
som han bør, staae ophøiet over Statsraaden 
men drager ham ned dertil; det forekommer 
mig, at han stilles omtrent lige dermed, og jeg 
troer ikke, det er passende at give Hans Maje- 
stæt en saadan-Stilling. Jeg troer, at vi maae 
give ham Ret til at bestemme den Forretnings- 
forelse for sit StatsriaiidEfbiii han finder pas- 
sende. StatsfaadikogsMiiiisterraad ere jo om- 
trent det Satnnkesksiskik««tje«gil«seer dog godt, at 
der er en Forskjels««iiieiiiligidsn, at, hvis en Sag 
forhandles i en Pkinisterconfereneq og derefter 
maaskee uiniddelbart afgjøre-3 af Kongen, saa 
har man derved udelukket Thronfolgerem der 
dog staaer Thronen nærmest. Jeg seer ikke, at 
der er nogen Grund dertil. Jeg kan heller 
ikke see nogen Grund, hvorfor man med saa 
stor Bestemthed skulde holde paa § 16, holde 
paa et Forretningsregulativ for Kongen og 
Statsraadetz thi jeg kan ikke troe, at Nogen, 


