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speetabelt Foretagende; det er ikke ligegyldigt,
hvilken Mening det Marked, vis henvende os

til, og Udlandet i det Hele og vi her hjemme
have derom. Men det, jeg vil bebreide ham,
er, at jeg ikke synes, at han med den sædvan-
lige Grundighed har gaaet det igjennem ,

der

foreligger; han har stillet sig paa det mere op-

høiede Standpunkt, at vi skulle søge at gjøre
Ret og Skjel og ikke understøtte et Skin-Foreta-

gende, altsaa paa et upartisk Standpunkt.
Skjøndt jeg antaget, at hans Udtalelser ikke

ere møntede derpaa, vilde de dog meget let

kunne skade Sagen, idet det, om han end ikke

har stillet Foretagendet ind under Categorien af

løse Foretagender, dog er tydeligt, athan mere

henregner det dertil end til alvorlige Foreta-

gender. Jeg har sra Begyndelsen af ikke næ-

ret Tvivl om, at Sagen vilde gaae i Udvalg

for at blive nærmere prøvet, men jeg vil dog
sige, at hvad der er foretaget i Sagen ligefra
Begyndelsen af, har Alvorens Præg Regje-
ringen har nedsat en Commission, hvori der findes
en af de Mænd, som har havt meest med Jern-

banesager at gjøre her i Landet, hvis store Ar-

beidsdygtighed og Grundighed vistnok hele Thin-
get vil være enigt i at indrømme, og hvem vi

have megetFaa at sætte ved Siden af. Denne

Commission har anseet Sagen for saa gavnlig
for Fædrelandet og’saa alvorlig, at den uagtet
dens dygtige parlacnentariske Medlemmers Frygt
for provisoriske Love ikke har taget i Betænk-

ning at tilraade en saadan Lov. Det Foreta-

gende, der foreligger, er meget mere alvorligt
end de fleste andre.’ En Commission har er-

klæret, at det var af yderste Vigtighed for os,

hvis det kunde komme igang, saa at vi endelig
ikke skulde udsætte at tage Bestemmelse om det.

Efter Alt, hvad vi vide, og hvad der har fore-
ligget i de offentlige Blade, og efter hvad der

er erklæret for Notarius pubiicus» have vi ikke

blot en Plan — forfattet af en Jngenieur her-
nede, som ikke harnoget Navn eller nogen Stilling
——— at holde os til, men tillige Bedomnielsen
af en engelsk Jngenieur, der har et stort Navn,
og hvem der har været betroet de betydeligste
Arbeider i London; han har bygget westmin·

ster bring m. m. Til denne Mand har

Krohnke overladt Bedømmelsen af denne Sag

og, saavidt mig bekjendt, af Actstyllerne — jeg

ihar ogsaa hørt Noget privat, men dette regner

jeg naturligviis ikke —, have de Assistenter, som
denne Mand har sendt herover, som han har

sudnævnt til sine Fuldmægtige, og som han alt-

saa troer paa, erklæret, at Broen kunde bygges
’og bygges for de Penge, som vare beregnede.
Jeg kjender meget lidt til Krøhnke, skjøndt jeg

sganste vist har talt med ham om denne Sag;

smen da jeg sidst var i London, ansaae jeg det

Jfor min·Pligt at forhore mig hos den engelske

Jngenieur, der, som sagt, er en meget respec-
tabel, om ikke den største Jngenieur, man har,
og han har med Hensyn til Broens Udførlig-
hed og Bekostningen ved dens Udførelse udtalt,
at han ansaae Beregningerne for fuldkommen
paalidelige. Jeg anseer derfor de omhandlede
Yttringer, der faldt fra et Medlem som det

ærede Medlem, for meget uheldige; det kunde

virkelig for de fremmede Pengemarkeder faae
Skin af, at man egentlig gav Concessionen, uden

at bryde sig om, hvorvidt Foretagendet kunde

udføres og blev udført, men blot tog Hensyn
til de 20,000 L. For mig er det afVigtig-
hed, at det staaer klart for alle Pengemarkeder,
at man paa ingen Maade, for at faae de 20,000
L» giver en Concession, hvorved Folk narres,

men at det for os har været afgjørende,-at den

Commission, der har været nedsat til at be-

dømme Sagen, har anseet den for overordent-

ligt gavnlig, og at den er bleven gunstig be-

dømt af sagkyudige Autoriteter og af Penge-
maend i det Land, som vi kunne vente at faae
Pengene sra. Stridsspørgsmaalet mellem

Krohnke og Chapmann kommer ilke os ved, og

jeg skal ikke overtage nogen Solidaritet med

nogen afParterne eller- dømme om, hvem der

staaer paa den rette Side; men jeg troer paa
anden Side ikke, det er rigtigt, naar vi staae

frem med et Præg af Upartiskhed, da at vise
ved vore Udtalelser, at vi betragte Skylden
som liggende hos den Ene. Jeg kan ikke nægte,
atdet ærede Medlem for Kjøbenhavns 6te Valg-
kreds (Steen) som jeg ikke tvivler om ved at

fremlægge sit Lovforslag har handlet aldeles

upartisk og blot af Hensyn til det Heles Tard,
ikke synes upartisk i alle Maader. En af hans
Yttringer vil jeg tillade mig at fremhæve, fordi
jeg finder den ihoieste Grad übillig. Han har
vel sagt, at det ikke skete for at angribe, men


