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hovedet til andet Resultat end at uddrage
Forhandlingerne, seer jeg mig, uagtet jeg, som
sagt, kunde ønske at gaae denne Vei, ikke istand
til at stemme for Forslaget-3 Fremme.

Formandent Nigsdagsmanden for Kjø-
benhavns Bde Valgkreds har Ordet.

(S. V. Rimestad: Jeg frafalder det.

Formanden: Nigsdagsmanden for Hol:
bæk Amts 2den Valgkreds har Ordet.

Tscherningt Naar der i § 2 af Jnd-

skræukliingsloven staaer, at den kan forandres
ved Lov, er følgelig, da alle Medlemmer her
i Thinget have Forslagsret, et Forslag om at

forandre denne Paragraph ved Lov fuldkommen

berettiget. «Naar man siger, at Rigsdagen ikke

kan gjøre det alene, men at Nigsraadet ogsaa
maa tage Deel deri, saa ——— det værel nu saa
eller ikle -—-— forhindrer det ikke Rigsdagen fra

at gjøre det første Skridt og at arbeide saa

langt frem i» den Retning, som det er muligt.

Denne Sag ligger altsaa ganske simpelt for til

en berettiget Behandling, og Spørgsmaalet om

det Lovlige eller Jkke-Lovlige ligger aldeles ved

Siden, thi Spørgsmaalet om det Nyttige og

Berettigede forekommer mig at være Hoved-

sagen. Den ærede Conseilspræsident har sagt,
at Negjeringen ikke kunde følge denne Vei, idet

den nemlig derved brød den Overeenskomsteus

Bane, som den havde betraadt, hvilket han ikke

kunde finde rigtigt. Kalder man det en Over-

eenskomstens Bane, at have taget et Forslag

fra een Forsamling, som man har gjort til Lov,

og at lægge det frem for en anden, sigende:

Dersom J ikke tage dette Forslag, som det her

foreligger, bliver Landets Ulykke til alle Sider

— thi det er en Ulykkestilstand, hvori vi be-

finde os — vedvarende? Jegspørger den ærede

Conseilspræsident, om det er de Betingelser,

hvorunder man stiller to ligestillede Parter, »for
at komme til en Overeenskomst, og om ikke

tvertimod det at lade dette Forslag gaae videre,

at undergive det en fuldstændig Behandling og

at see, hvorledes det kan komme til en nær-

mere Afgjørelse, idetmindste er at give Rigs-

dagen et Haab om, at den ikke «er tvungen til

at underkaste sig de Betingelser, som Regjerin-

gen, og man kan gjerne sige Rigsraadets Lands-

thing, foreskrive os? Rigsraadets Folkething
var nemlig ikle kommet derhen, hvor det nu

er kommet, naar det ikke havde følt sig«under
en ganske besynderlig Tvang, for at blive af
med en Tilstand, som det ikke troede var gyl-
dig eller gjældende. Seet saavel fra Lovlig-
hedens som fra Nyttens Standpunkt foreligger
dette Forslag altsaa berettiget og betimeligt.

Hvad et Ministerium kan gjøre eller ikke, er

under’ saa vigtige Omstændigheder som dem,

hvorunder vi befinde os, kun lidet afgjørende;
men Spørgsmaalet bliver, hvad en Regjering
bør gjøre, og hvad der ligger for som den

nødvendigste Betingelse? Vi have forsøgt i

alle mulige Retninger at hjælpe os igjennem
ved Fortolkninger, og naar den Ene siger om

det Forslag, som her foreligger, at Ordsøinin-
gen kan passe, men at Meningen ikke er god,
medens den Anden siger« at Meningen er god,
men at Ordene ikke passe, maa jeg gjøre op-
mærksom paa, at«der her er Spørgsmaal om

det hele System med at opretholde Kongeriget
Danmarks og Hertugdvmmet Slesvigs Rigs-

raad for de fælles Anliggender uden Hertug-
dømmet Slesvig, kun støttet paa den Omstæn-
dighed, at der er nogle Sager, som, skjøndt
ikke Fællessager, alene titnleres saaledes. Naar

man taler om Lovtrækkeri, som min ærede Nabo

(F. Mourier-Petersen) har gjort, saa er dette

just et Lovtrækkeri, der fører til, at Statens

Eenhed ide allervigtigste Anliggender adsplit-
tes. Det ærede Ministeriums Medlemmer have
her forleden Dag hørt udtale, at der nu er to

Konger her i Landet, og de have ille indvendt

det Mindste derimod. (Bille: Der er tre l)

Ja, jeg troer ogsaa, der er tre, thi Aviserne
ere en Konge her iLandet; det ærede Medlem

har Ret, han veed, hvem den tredie Konge er.

(Bille: Saa er der fire!) Ja, maaskee er

der ogsaa fire, thi Gud veed, at der er Mange,

som regjere Landet, men den, som skulde re-

gjere det, saaer ikke Lov dertil, idet selv Minis-

lfteriet gaaer ind paa, at der existerer en saa-
dan Tohed. Hvorfor har man i de enropæiske

sStater en Arveregjering? For at der ikke skal

sv·ære en saadan Adsplittelse, sor at der i ethvert
Øieblik skal være en Repræsentant for den


