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som ikke udtrykkeligt ere bestemte at skulle være

særlige sor de enkelte Landsdele«. Det er alt-

saa alle de Bestemmelser, som ere givne for de

enkelte Landsdele, hvorpaa det hele Spørgs-
maal beroer. Naar det ærede Medlem, der

først havde Ordet efter Ordsøreren lfor For-
slagsstillerne (F. Mourier-Petersen), meente, at,
naar et Ministerium gik ind paa at tilraade

Hs. Majestæt at nnderskrive en Lov som den,
her-er forelagt, vilde det Første, Rigsraadets
Folkething gjorde, være at sætte Ministeriet
under Tiltale, har det ærede Medlem slet ikke

læst denne Paragraph; thi naar en Lov nd-

kommer as det Jndhold, som nærværende Ud-

kast, vilde Rigsraadet slet ikke kunne gjøre An-
det end henvende sig til Kongen med en Klage,
hvorefter da Tvisten skulde afgjøres af Kongen
i Geheimestatsraadet. Videre kunde Rigsraa-
det ikke komme, og der vilde altsaa ikke være

det Allerfjerneste at befrygte for et Ministe-
rium, som sluttede sig til nærværende Lovud-

kast. Jeg skal ogsaa oplyse, at det, at den her
foreslaaede Fremgangsmaade er lovlig, ingen-s
lunde er nogen enkeltstaaendeMening, men det

har været en temmelig almindelig Mening, og-

saa i Rigsraadet, dengang den Grundlovsbe-
stemmelse blev forelagt, der senere blev til
Grundlov den 23de Deeemberlß64. Dengang
vedtog Rigsraadets Landsthing en Redaction

af Forslaget, som gik ind til Folkethinget, og
deri var der en Bestemmelse, som sigtede til at

sikkre de Fællesanliggender som fælles, der den-

gang vare det, idet Landsthinget havde vedta-

get en § 6, som sagde: »Jøvrigt vedblive de
givne Regler for Fællesanliggenderne at gjælde
for de Anliggender, som for Tiden henhøre
under Rigsraadets Omraade.« Folkethingets
strøg imidlertid disse Ord »for Tiden«, fordisdet paa ingen Maade vilde have fastslaaet, at

de Anliggender, som skulde henhøre under Rigs-
raadet, skulde vedblive at være de samme, som
de for Tiden vare. Landsthinget holdt meget
stærkt fast paa disse Ord, medens Folkethinget
slet ikke vilde vedtage dem, og dette viser, at

man paa begge Steder indsaae den store Be-
tydning af dem; man indsaae, at, hvis man

ikke havde dem, maatte man finde sig i den

Bestemmelse i Grundloven af 18de November,
som siger, at hvad der ikke er Fælles, er Sær-l

ligt. Jeg skal tillige oplyse, at vi have et Ex-
etnpel paa, atKongen har taget Noget bort sra
Rigsraadet og henlagt det til en enkelt Lands-

deel, uden at spørge Rigsraadet, og uden-at
dette har indvendt det Mindste derimod; behø-
ver man noget yderligere Beviis for udaf-
gjøre, hvilken Paastand der er den rette, Imaa
det vel være dette Exempel, som jeg nu stal
nævne Faellesforfatningen er, som bekjendt, af
2den October 1855, men under 10de Novem-

her samme Aar, altsaa efter, at Forfatningen
var traadt iKraft, udkom en allerhøieste Kund-
gjørelse, hvori Kongen bestemmer, at Anlig-
gender, som hidtil ikke have været særlige for
Slesvig, nu skulle være det; det vil sige,
at de toges bort fra Rigsraadet, og Kongen
støtter sig, idet han gjør det, netop til den Ret,
han har ifølge Ordene i den nævnte Forfat-
ning. Det hedder nemlig i denne Kundgjørelse:
»J Betragtning af, at den af Os under. 2den

October d. A. udstedte Forfatningslov for det
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fastsætter, at Fæll«esanliggender ere. alle, som
iikke udtrykkeligt ere bestemte at skulle være sær-
lige for de enkelte Landsdele«, giver Kongen den

Bestemmelse, at for Slesvig vil Udstrioningen
til Hæren og Flaaden, Udredelse af Heste til

Hæren og det militaire Jndqvarteringsvæseu
blive overførte til Slesvigs særligeAnliggender.
Altsaa, efter at Fællesforfatningen er traadt«i

Kraft, overføres disse Anliggender fra Rigs-
raadet, hvorunder de have hørt ifølge Forfat-
ningen 4 af 2den October, til Slesvigs særlige
Anliggender, og det skeer, uden at Kongen spør-
ger Rigsraadet derom. Det hedder: -J Be-

tragtning af den af Os under 2den October
d. A, udstedte Forfatningslov« osv., bestemmer
Kongen, at disse Anliggender nu skulle være

særlige, og dermed anseer han Spørgsmaalet
for afgjort. Det er aldeles den samme Frem-

gangsmaade, som her er foreslaaet, og naar det

dengang ikke var fornødent at spørge Rigs-
raadet, kan det heller ikke være det nu. Saa-
ledes staaer Spørgsmaalet for mig, naar det

stilles ligefremt hen i al sin Almindelighed, og
jeg kan ikke see Andet, end at det, som er an-

ført derimod, ikke overfor, hvad der ligger for
som Virkeligt, kan være afgjørende ——— Der-

næst skal jeg gjøre opmærksom paaz
« at dersom


