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terne angaaer; ethvert af Raadets Medlemmer

frit for at give Afkald paa dem, og hvad »de
Anliggender angaaer, som Rigsraadet vilde be-

holde tilbage, da er det netop de Anliggender,
der behøves, for at fortsætte den fingerede
Tilværelse, som det nu engang har, og fuld-
føre den dermed følgende Opgave, som det har
været umuligt at berøve det, nemlig den, at

være medbestemmende med Hensyn til den

kommende Forfatnings Skikkelse. — Naar det

—ærede Medlem sagde, at han kunde forstaae
et Statscoup, men ikke kunde forstaae den

Vei, som vi her foreslaae at følge, da er det

jo Noget, som det ærede Medlem selv
maa om, hvad han forstaaer, og hvad
han ikke forstaaer; -men naar han sluttede
med, at den hele Fortolkning er vrang, og at

det er Lovtrækkeri, saa skylder han os idet-

mindste Forsøget paa at bevise dette, men han
blev staaende ved den blotte Paastand. — Det
ærede Medlem for Frederiksborg Amts 3die

Kreds (A. Jørgensen) var i saa Henseende langt
mere imødekommende 3 med dette ærede Medlem

kan man fuldstændigt discutere, da han søger at

bevise sine Paastande· Uheldigt imidlertid for
ham, men heldigt for os, gik han ud fra den

Forudsætning, at den Fortolkning, som vi gaae

ud«fra, ligger iOrdene, at den ikke strider imod

Ordene. Hvad det ærede Medlem søgte efter
som det, der skulde modbevise, hvad der ligger
i Ordene, var, hvad han kaldte Bestemmelsens
sande Jndhold, Bestemmelsens sande Mening;
men i«sin Søgen efter denne sande Mening
kom han, forekommer det mig, ind paa for-«
skjellige Vildspor, saa at han ikke paa nogen
Maade sandt, hvad han søgte. . Det ærede

Medlem appellerede til Bestemmelsen i Kund-

gjørelsen af 28de Januar 1852, og Statsbud-

gettet for «1853—«54, der dannede Grundlaget
for Fordelingen imellem Fælles og Særligt;-’
men. det har ikke det Allermindste at gjøre med:

denne Sag. Ved disse Bestemmelser blev det!
fastsat, hvad der var Fælles, og hvad der var

Særligt;" men Bestemmeler deraf har ikke det

Mindste at bestille med - Spørgsmaalet om,

hvorledes det Fælles skal-gjøres til Særligt,
eller hvorledes det Særlige skal gjøres til Fæl-
les. Det samme Vildspor var han inde paa,
naar han talte om de Forhandlinger, der vare

førte i1855. Han udviklede her, at det under

disse Forhandlinger var Gjenstand for en vidt-

løftig Strid, om man skulde bestemme det Fæl-
les ved udtrykkelig Fortegnelse og det Særlige
ved negativ Bestemmelse, eller omvendt: det

tFælles negativt og det Særlige ved udtrykkelig
Fortegnelse. Men derfra, at der har været

Strid herom, kan han dog virkelig ikke drage
nogensomhelst Slutning med Hensyn til, hvad
;Følgen bliver af, at enten det Ene eller det

Andet er blevet valgt. Man valgte nu, at det

Særlige skulde være det, der udtrykkeligt, po-

sitivt bestemtes, og det Fælles det, som knn be-

stemtes negativt. Den nødvendige Følge deraf
er, at hvad-der er negativt bestemt, modtager
altid nødvendigviis sin Begrændsning ved det,
der er positivt bestemt. »- Naar han omtalte
et kongeligt -Rescript af 29de August 1855 og
satte det i Forbindelse med en Slags Over-

eenskomst eller et Tilsagn fra Ziegjeringen om,

at der ikke vilde blive fralistet den særlige Lov-

givningsmagt noget Anliggende uden Rigsda-
gens Samtykke, da er dette rigtigt, men det

vedrører jo ilke denne Sag. Det Spørgs-
maal, der i 1855 i saa høi Grad optog Op-
mærksomheden, var slet ikke det, hvorledes det

Sæt-lige skulde gjøres til Fælles eller det Fæl-
les gjøres til Særligt, men det var dette, om

JRegjeringen »ikke vilde misbruge Bestemmelsen
xi Fællesforfatningslovens § 19 om, at de An-

liggender vare fælles, som ilke udtrykkeligtvare
bestemte at skulle være særlige, paa en saadan
Maade, at den lod Anliggender, der vel faldt
ind under almindelige Rnbrikker af Forteg-
nelsen over det Særlige, men ikke vare specielt
nævnte i denne, gaae over til at være fælles.
En Forsikkring om, at saadant ikke vilde blive

gjort, blev givet af Regjeringen, men der blev

ikke givet nogensomhelst Forsikkring — og det

kunde der heller ikke —- om det Spørgsmaal,
der berører denne Sag, nemlig om, paa hvil-
ken Maade «det Fælles skal gjøres til Særligt,
— Naar det ærede Medlem saa aldeles for-
kastede den Paastand, at der efter Fællesfor-
fatningens egen Natur ikke af den fælles Lov-

givningsmagt kan tages nogen Bestemmelse om

Fællesanliggenders Omlægning til det Særlige,
og paastod, at der var mangfoldige Maader,
hvorpaa en saadan Bestemmelse kunde optages


