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uden at Nogen har meldt sig til dem, skulle
kunne realiseres til Fordeel for selve Oplags-
huset, da indrømmer jeg fuldstændig, at dette

jo ikke skal være en Tidsfrist, som gives, for
at Varerne overhovedet skulle kunne afhændes
ifølge Oplagshusets Bestemmelse; thi der kanl
jo være Varer, der vilde være aldeles værdi-

løse, naar de laae i 5 Aar uden at blive rea-

liserede; jeg skal f. Ex. blot henvise til saa-
danne Varer som Sydfrugter, Sild eller lig-
nende. Men et andet Spørgsmaal er det jo,
om Oplagshuse kunne betinge sig, at visse Va-

rer efter en given Tid realiseres, ogsaa hvor
det ikke er paatrængende nødvendigt, og saale-
des at Oplagshuset kan tilegne sig Varer-
nes Beløb, selv om det ikke har nær faa Megets
tilgode i Omkostninger. løvrigt tilstaaer jeg,i
at jeg vilde ønske, at der i- den mellemskudtes
Sætning: uden at Nogen har meldt sig med

Oplagsbeviis for at erholde Varerne udlede-;
rede, kunde blive strøget Ordene: for at er-sk

holde Varernel ndleverede; thi dersom der:
imellem Tiden af 5 Aar havde«meldt sig eni
Mand, der beviste at vare jßestddcisc afOp-i
lagsbeviset, saa synes det mig, at han ligesaal
godt burde ansees for at have legitimeret sig
som Eier, som naar han har forlangt sig Va-

rerne udleverede. «Man kan have meldt sig
for at see til Varerne osv., men man kan ikkei
let have meldt sig tidligere »for at faae demi
ndleverede«; thi saa vilde Udleveringeu jo være-
skeet. Endelig synes der mig at være et »ikkesurigtigt Spørgsmaal, der kan opkastes ved«
denne Sag, hvilket særligt qvalificeret Ansvark
der paaligger disse Jnteresfentstaber eller dei
enkelte Mænd, som oprette Oplagshuse. Deti
forekommer mig, at, for at Oplagsbeviset kanshave netop den fuldstændig fyldestgjørende Au-«,
tencitet, som man tilsigtet, saaledes at det

virkelig kan træde istedetfor Varerne, saa
maatte der paahvile selve dem, der besiddes
Oplagshusene, et ganske særegent qvalificeret
Ansvar. Jeg vilde derfor spørge den høitag-
tede Justitsminister, om de Bevillinger, der er

Tale om at give, betragtes som saaledes per-
sonlige og saaledes givne indtil videre, at den,
der har faaet en Bevilling, uden videre kan
blive den fratagen, saasnart det bevises, at eni
eller anden forsætlig Mislighed er begaaet veds

Oplagshuset. Dersom Ministeriet troer sigsbemyndiget til at fratage Bevillingshaveren en

saadan Bevilling, saasnart han paa en eller
anden Maade forseer sig, saa vil jeg ikke ansee
det for nødvendigt, hvad jeg ellers vilde fore-
slaae, nemlig atder blev fastsat enßestemmelse
om, at selve Oplagshuset ved Dom kunde
fratages sin Ret til at være Oplagshuus, naar

kvisse Misligheder havde fundet Sted. Dette

ssynes mig at være aldeles nødvendigt, for at
«man kan komme til at staenle disse Oplagsbe-
sviser den rette og fulde Tillid." Der er endnu

et andet ikke uvæsentligt Spørgsmaal, der imid-
ilertid ikke alene fremstiller sig-ved disse Ops-
ilagsbeviser, men ogsaa ved forskjellige andre

!Handelsdocumenter, og det« er, hvad Meningen
ser med Hensyn til Endosseringen, saaledes som
sden er omtalt i Lovens §5. Vil det sige, at

lfelve Endossenten indestaaer Endossatarius ikke

salene for Oplagsbevisets Rigtighed i det Øie-
fblik, han ’afleverer det, men ogsaa for det hele
sßeløb og Varernes rette Overdragelse i Efter-
Itiden og navnlig ogsaa til de efterfølgende En-

Hdossatariey kort sagt, jeg vil spørge, om det
fer Meningen, at Endossenten har samme
Forpligtelse til de efterfølgende Endossata-
rier,« som en Endossent har paa Vexler.
Jeg antager ikke, det er Meningen, jeg anta-«
ger, at Endosfenten kun indestaaer for selve
Oplagsbevisets Rigtighed, at de Underskrif-
ter, der ere paa det, have deres Rigtighed ind-
til Endossentens egen Underskrift, og at han,
naar dette er Tiksældet, forøvrigt er uden Ans-

svar med Hensyn til, hvorledes det forøvrigt
maatte staae til med de Varer, som Oplagsbe-
viset lyder paa. Jeg veed ikke, om det er et

Spørgsmaal, som her cr paa sin srette Plads,
men i ethvert Tilfælde har jeg villet fremhæve
det. — Forøvrigt skal jeg som sagt anbefale,

iat dette Lovforslag bliver fremmet, fordi jeg vir-

skelig anseer den deri omhandlede Jnstitution
for Noget, som det er værd-at faae indført her.
Jeg vil som sagt maaskee tillade mig, efter Sam-
aaad med flere andre Medlemmer, at stille nogle
Ændringsforslag til 2den Behandling; men

dette vil for mitßedkommende afhænge as, om

sdet i det Hele taget viser sig, at der kommer

isaa vigtige Spørgsmaal frem, at det af andre

sGrnnde kunde være ønskeligt at foretage For-


