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tomme denne udvidede Næringsfrihed ester §2

for den hele Commune, for det omhandlede
District, eller sor andre begrændsede Dele af
Communen, og efter Ordene vilde man altsaa
kunne komme til det Resultat, at dersom denne
udvidede Næringsfrihed indrommes den Deel

af Frederiksberg Commune, som ligger udenfor
Pilealleen o.s.v. skal den høie kjøbenhavnske
Bygningsafgift lægges paa de Bygninger, der

ligge indenfor denne Linie. Antage vi imid-
lertid, at Meningen med Ændringsforslageter,
at denne høie Byggeasgist kun skal lægges paa

Bygninger indenfor den nærmere betegnede
Linie, forsaavidt det netop maatte være den

Deel af: Frederiksberg Commuue, hvor den i

§ 2 omhandlede udvidede Næringsfrihed bli-

ver indrømmet, maa jeg ikke destomindre finde,
at man kommer til et Resultat, der saa langt
fra kan siges at være billigt og retfærdigt, at

jeg ikke tager i Betænkning at charakterisere det

som übilligt og uretfærdigt. Ved enhver Lei-

lighed, hvor der har været Tale om at for-
andre faste Afgister paa Eiendomme, er det

blevet udtalt, at man maatte være varsom der-

med; selv om der i Tidernes Løb har udviklet

sig Forskjelligheder, der ikke ere tilfulde begrun-

dede, naar man tager Hensyn tilsde særlige
Eiendommes Beskaffenhed, er det bedre at

lade Afgifterne blive, som de ere, end at give

nye Regler, der vilde gribe forstyrrende og

sorqvaklende ind paa de Eiendomshandeler,
som have fundet Sted i de senere Aar.

Man maa vel huske paa, at der sornuftigviis
ved alle Handeler, som ere sluttede i en Række

as Aar, vil være taget Hensyn til de faste Afgif-
ter paa Eiendommene, men forhøier man pludselig
Afgiften, tilføier man de nuværende Eiere, som

have kjøbtderes Eiendomme iTillid til, at Eien-

domsbyrderne vare disse og ikle andre, et Tab,
de ikke have kunnet betegne, og som rammer

dem imod al Billighed og Retfærdighed. Det

forekommer mig imidlertid at være endnu me-«

re iøinespringende, at det er et uheldigt, men

ikke et billigt ellersretfærdigt Forslag, der gjø-
res til § 3, naar man seer hen til den Linie,
man vil drage. Det er for det Første, som
det forekommer mig med fuld Føie, anført af
den ærede Ordsører, at den Deel as Frede-
riksberg Concinune, der skulde rammes af denne

haarde Bestemmelse, ingenlunde vil føle nogen
stor Glæde ved, at den saaer den udvidede Næ-

ringsfrihed ester § 2; men dertil kommer, at

Oprettelsen as de Etablissenienter, hvorom der

er Spørgsmaal, fornemmelig «vil finde Sted

udenfor denne Linie, og det synes dog at være

et Særsyn, at den Deel as Frederiksberg Com-

mune, som ikke har Interesse i, at dens udvi-
dede Næringsfrihed meddeles, og indenfor hvis
Grændser der ikke praktisk vil blive gjort Brug
af den, skulde have høiere Asgister at udrede,
medens den Deel, der har modsatte Interesser,
og indenfor hvis Grændser der netop praktisk
vil blive gjort Brug af Næringssriheden,« skal
være fri. Man vil drage en vilkaarlig Grændse
mellem Eiendomme, der hidtil have været un-

der-givne samme Beslutning ; den Omstændighed,
at der ligger en Gade mellem to Eiendomme

iFrederiksberg Commune og By af samme
Beskaffenhed skal have til Følge, at den ene

maaskee kommer til at betale 20———50 Rd. min-

dre i Bygningsafgift end den anden, men det

forekommer mig aldeles urimeligt. Naar man

vil henvise til, at der ifølge den Maade, hvor-
Grændseskjellet mellem Kjøbenhavns og Frede-
riksbergs Commune nu træffes, allerede er

mange Besynderligheder og Uregelmæssigheder,
og at man forsaavidt ogsaa vil kunne forsone
sig med den før omtalte Uregelmæssighed, til-
lader jeg mig at sormene, at der er en meget
stor Forskjel i saa Henseende, thi i det ene

Tilfælde er der kun Spørgsmaal om at bevare
en Uregelmæssighed, som har udviklet sig lidt

efter lidtiTidernes Lov, men i det andet, efter
det Ændringssorslag, der er stillet af det ærede

Medlem for Kjøbenhavns 3die Valgkreds (L.
C.Larsen), er der Spørgsmaal om paa eengang,
med eet Slag at fremkalde en Forskjellighed,
der, som jeg har tilladt mig at udvikle, ikke
blot vilmedfnre en stor Vilkaarlighed, men virke-

lig ogsaa en Übillighed, idet de Paagjældende slet
ikke have kunnet forudsee nogetSaadant. Det

forekommer mig derfor, som sagt, at denne Be-

stemmelse er af den Beskaffenhed, at den vil

give Loven et saadant Præg af —- jeg haaber,
at man ikke vil tage mig mine Ord ilde op-
Uretfærdighed og misforstaaet Iver for Kjø-
benhavns Interesse, at jeg ikke vil kunnestemme
for Loven, hvis den saaer dette Tillæg


