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med, den Bestemmelse nemlig, at der skal hen-

gaae 12 Timer, inden Skipperen har Ret til

at iljende Straf. Det hedder i denne Para-
graph: »Vil Skipperen gjøre Brug as den i-

§ 5 ham hjemlede Straffemyndighed, har han,

i Overværelse af o. s. v., at foreholde Ved-

kommende den af ham begaaede Forseelse o. s.,v.
Dette bør dog i Reglen ilke skee,-« før der ers
forlobet 12 Timer efterat Forseelsen er be-

gaaet.« Altsaa, Skipperen maa ikke foreholde
Vedkommende hans Forseelse, før der er sor-
løbet 12 Timer; han har i disse 12 Timer at

holdesin Mund. Dette anseer jeg for en uhel-
dig Bestemmelse, men jeg vilde være utaknem-

melig, hvis jeg videre vilde urgere dette, daf
alle de andre LEndringsforslag, jeg har værets
med at stille, ere gaaede igjennem. Men jegs
skulde tillade mig at rette en Opfordring tilf
den ærede Jndenrigsminister iAnledning afs
Bestemmelser-tie i s; 41. Der er nemlig der«

en Bestemmelse om, at Jndenrigsministeriet skal!
fastsætte, hvilke Medicamenter« saavel Arter somi
Mængder, der skulle findes ombord, og hvilket;
Skibsrum der skal være i«Folkelukafet inyes
Skibe. Der vil altsaa her være nye Bestem-s
melser at tage. Det hedder i Paragrapheus
Begyndelse: »Reglerne for Mandskabets For-i
pleining fastsættes ved et af Jtideiirigstnitiiste-s
riet udstedt Reglement«. Det er i Anledning

af denne Bestemmelse, at jeg skal tillade migl
at henstille til den ærede Minister, om hami
naar Bestemmelse saaledes skal tages med Hems
syn til de Apothekervarer, som skulle findes omsk

bord i Skibene
,

da ikke med det Samme vil

tage Spisetaxten under Overveielse og lade

foretage de fornødne Forandringer i den nu

gjældende Spisetaxt. »

Indenrigsmiuisterenx Jeg skal ganske

vist have det Punkt iErindring, som den ærede

Taler nu berørte, naar Tiden kommer, hvor
det da selvfolgelig ikke vil være Jndenrigsmi-
nisteren selv umiddelbart, men de Mænd, som

han maatte tillægge mere Kjendskab til dette

Forhold, end Ministeren selv kan have, der

ville komme til at tage Beslutning om dette

Spørgsmaal

Tscherning: Jeg kan ikke see, at Un-

derændringsforslaget til § 43 paa nogensom-

helst Maade fyldestgjor det nuværende Indhold
as §»43. Efter Underændringsforslaget er der

kun Spørgsmaal om Rhederen eller Skippe-
ren, men H 43, som den nu er vedtagen, gaaer

saarere ud paa at sikkre Folkene Adkomst til

at faae gjort Forandringer i Loven, og der vil

altsaa ester denne Bestemmelse mindre være

Anledning for Skipperen og Rhedereu til at

paaberaabe sig Nogetsomhelst, end der vil være

det for Folkene, saa at end ikke Ændringsfor-
slaget under Nr. 2, saavidt jeg skjønner, fuld-·
stændig fyldestgjor § 43. Underændringsfor-
slaget vil, hvis det til samme stillede Under-

ændringssorslag bliver vedtaget , ganske vist
bringe Forholdet tilbage omtrent til det, der

er opstillet under Nr. 2, og i saa Fald kunde

det være omtrent ligegyldigt, hvilket af disse
to Forslag der vedtages; men bliver ikke dette

Underunderændringssorslag vedtaget, saa« vil

Underændringsforslaget, naar det vedtages, saa-
vidt jeg skjonner, kuldkaste den heleßetydning
as § 43.

s Kleitn Jeg beklager, at den ærede Taler,

sder nu udtalte sig, ilke var tilstede sør, da jeg

.begrundede det Underændringsforslag, som

fjeg tilligemed et andet Medlem har til-

fladt mig at stille; han vilde da maaskee have

lerkjendn at det er saa langtfra, at det af det

ærede Medlem for Kjøbenhavns Iste Valgkreds

:(C. Rimestad) og mig stillede Underændrings-
sforslag vilde føre til Ulemper for Matroserne,
sat Forskjellen imellem dette Undercendringsfor-
slag paa den ene Side og det til samme stillede

sUndernnderændringsforslag og Hovedforslaget
.under Nr. 2 paa den anden Side tvertimod

ser den, at vort Forslag tilsigter at stille Ma-

stroserne gunstigere ligeoverfor Skipperen og

sßhederen i Modsætning til de andre Forslag.

sDa det ærede Medlem, som jeg nys bemærkede,

sikke var tilstede, da jeg begrundede Forslaget,
»skal jeg ganske kortelig gjentage Motiveringen
iUdkastets § 43 siger, at den, der paaberaaber
isig Afvigelser fra Lovens 2det og 4de Capitel,
Eskal have en Overeenskomst i en skriftlig Con-

ltraet tilstede. Man syntes imidlertid ved Sei-

sgens 2den Behandling at være enig om, at

fdet var at gaae for vidt at fordre en vis

IForm, og at man ikke kunde gaae videre end


