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den. Nei, dette Forslag kan ikke saaledes sæt-,
tes i Forbindelse med den saakaldte Overeens-l
komst. Sagen ligger saaledes for —vi vide

det jo —, at det efter Omstændighederne er en

anden lovgivende Forsamling end denne, som
man nu mener skal bevilge en Deel, og det

den væsentligste Deel, af Kongerigets Udgifter
,sor det kommende Aar; men dette er ikke grund-

lovsmæssigt ester Forfatningen af 18de No-

vember 1863, naar ikke en forholdsviis Part

deraf udredes af Hertugdvmmet Slesvig. Det

er ikke alene Titlen paa Grundloven af 18de

November 1863, hvortil den ærede Finants-

minister henviste, men det er enhver af denne

Grundlovs finantsielle Paragraphen der udtrykke-
lig siger, at det er Jndtægter og Udgifter for Kon-

geriget Danmarks og Slesvigs Fællesanlig-

gender, hvorom der er Tale, og dette kan alt-

saa ikke indvendes. Man kan ønske snarest
muligt at komme til en anden Tilstand, fordi
den nuværende er en saadan, at vi egentlig
med Hensyn til de finantsielle Spørgsmaal slet
ikke have Andet at holde os til, end hvad Re-

gjeringen og et Fleertal af Folkerepræsentatio-
nen ville; disse gjøre med Hensyn tilde finant-

sielle Bevillinger, hvad de finde for godt, uden

at have Medhold i nogen af de bestaaende
Grundlove. (En Stemme: Jo!) Det ærede

Medlem siger -Jo«, men Ministeren har ny-

lig tilligemed mig erkjendt, at det ikke er saa,

- og at det, naar man vil holde sig til Grund-

loven af 18de November, saaledes som den

bogstavelig lyder, ilke kan siges, at man nu

holder sig til den. Den ærede Minister sagde,
at man ikke eensidigt skulde hænge sig iLovens

Bogstavz men er dette kun eensidigt? Nei, det

er eensidigt, at man fuldstændigt forlader den,

og det er det, man gjør; men det bør ikke
I

gaae hen uden Modsigelse Jeg havde haabet,.
at Stilleren afForslaget selv kunde have været

her og kunde have udtalt sig over sit Forslag,
men ihvorvel jeg forudsætter, at det vil falde,
vilde jeg dog ikke, at dette skulde skee, før de

Anskuelser, hvorpaa det er grundet, og som
ere fuldstændigt lovlige og berettigede, vare

blevne fremsatte her.

Formavdenx Jeg skal dog bemærke, at,
naar det ærede Medlem udtalte, at Forfat-

sningen af 18de November 1863 ikke gav Rigs-
lraadet Bemyndigelse til at bevilge Jndtægter

og Udgifter for de Sager, der høre derunder,

er dette en Opfattelse, der vel kan næres as
enkelte Medlemmer, men som ikke kan aner-

kjendes for at være rigtig. Jeg troer ogsaa,
at det ærede Medlem har misforstaaet den ærede

Finantsministers Udtryk; thi de gik, saavidt jeg

sopfattede dem, kun ud paa, at de factiske For-

jhold ikke vare aldeles iOvereensstennnelse med

.Grundlovensßestemmelser, naar disse toges

salene efter deres Ordlyd.

I. A. Hansen: Hvis jeg har misfor-
staaet den ærede Finantsminister, saa haaber

jeg, at han selv vil vide at rette det.

s Bille: Den Uovereensstemmelse, der fin-
tder Sted imellem den ærede Finantsminister

sog den ærede sidste Taler, er saa tydelig og

,jpaafaldetide stor, at jeg troer, at Enhver her

si Thinget, der har hørt de to Talere, maa

være paa det Rene med sig selv om, at det,

Isin det ærede Medlem tog til Jndtægt af
IMinisterensltdtalelse, ingenlunde kan være ble-

Ivet sagt eller meent saaledes af Ministeren,

log jeg haaber ogsaa, at vi faae at høre fra
«Finantsministerens Side, at han i ingen Hen-
sseende kan tiltræde den Forklaring af hans

»Ord, som det ærede Medlem gav. Jeg vil

ltillade mig at udtale min store Forbauselse over,

»at det ærede Medlem har understøttet det For-

lslag, der nu foreligger os, stillet af Udvalgets

;Mindretal, og som, jeg veed just ikke med hvil-
ken Hjemmet, her er blevet tilskrevet det ærede

Medlem for Holbæk Amts 2den Valgkreds

:(Tscherning). Jeg erindrer meget bestemt, at

der mellem disse to ærede Medlemmer findes

.»
en særdeles’stor Forskjel i Opfattelsen af Rigs-

! raadets og Rigsdagens indbyrdes Stilling, og

«jeg erindrer navnlig en Leilighed, hvor det

Icerede Medlem for Svendborg Amts (Steßalg-

cxkreds (J. A. Hansen) tog Ordet for at udvikle,

.»hvilken Grundsorskjel der var imellem den Ops-

:»sattelse, hvorfra det ærede Medlem for Holbæk
iAmis 2den Valgkreds gik ud, og den Opfattelse,
isom han selv nærede, og som maatte lede ham

stik at stille sig paa en ganske anden Maade i
ssden Art Sager, end det førstnævnte Medlem


