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ning, at det er eti-Selvfølge, sat«det, ,da det

maa betragtes som Kirkens Loft, ikke kan an-

vendes til ethvert Brug, «og følgelig vil-Jnd-

tægten maaskee ikke kunne faae nogen stor Betyd-
ning. Hvis Kirken paa'"den« anden Side«over-

tager Ruudetaarn og Overbhgniiigen over Kir-

ken, vil dermed joiogsaa være forbundet Ude

gifter, til hvis Dækning Kirken «eller Sognetl
maa trænge’«til Midler-; men jeg vil som sag·t’l
ikke staae videre fast paa den sidste Deel afl
Forslaget, naar-kun«den første Deel bliver ved-l
tagen, og derom lthar jeg Haab efter ’ d«en"

ærede Ordførers Udtalelse. —’—· Ved Ændrings-:
forslaget Under Nr.-M skal’«’jeg ikke gjøre no--l

gen Modstand. — Derimod maa jeg tilstaae,3
at jeg ikke saa gjerne gaaer ind paa Ændrings-l
forslaget under Nr. 60. Den-ærede Ordfører«

sagde, og det forekommer mig med fuld Føie,,i
at det i Grunden angaaer en«Übetydelighed,
men jo mere man anseer det derfor, desto mere

Vægt maa man ogsaa lægge paa, at det er:

billigt, at man ligeoverfor Sorø Academie, hvis
Midler man iellers ikke er« saa ængstelig med

at tage i Brug, ikke maa være altfor knap
i saadanne Bagateller, der gaae ud paa at

skaffe Academiet selv en smukkere og siirligere

Udsthring af de Apparater, der høre til Under-

viisningen, og hertil regner jeg et Skuur paa

en Svoinmeflaade. (Ordførerein: Det om-

handles først i Forslaget under Nr. 62;).« Jeg
beder din-Forladelse, jeg seer, atjeg har taget

feil af Nummeret. Ændringsforslage’t’ under

Nr. 60 angaaer Academiets Gartner,«og« med

Hensyn dertil skal jeg bemærke,«at« jeg vel inaa

sætte Priis paaiat faae Sagen ordnet paa den

af mig foreslaaede Maade· ved at faae afløst
den Ret, som Gartneren har til at benytte et

Stykke af Haven, men jeg indseer, at der kan·

gjøres væsentlige og tgrundede Indvendinger

imod, at denne Ret afløses ved, at der gives
Gartneren fri Brug af den«omhandlede Jord-

lod, og jeg skal altsaatka gjøre nogen videre

Modstand imod dette Forslag. ——·«Ændrings-

forslaget under Nr«.«6l, angaaende Udscettelse
af Kirkearbeider» skal jeg tiltræde i Henhold

til, hvad jeg tidligere har bemærket angaaende
Ændringsforslaget under Nr.57. —- Jeg kom-

mer nu tilbage’til Ændringsforslaget under

Nr. 62, hvilket jeg før feilagtigtforvexlede med

LEndringssorslaget under Nr. «60, men til min

Undskyldning kan det«vistnok siges, at de

to Summer temmelig ligneihiuandeue Jeg

skal da« atter ’fremhceve s«’den Grund, jeg
før tillod mig at"gjøre gjældende, «og an-

niode det høitærede Thiiig«««om at vise" den

Velvixlie imod Sorø Academie ikke «at af-
knappe den nævnte Sum. —«— «Æ«ndringsssorslaget
rinder Nr.l 63« er kun en Følge««af, at— en pen-

sioneketSkovfogediYersdod,« og· er, som den

æredeOrdfører bemærkede, kun en Rettelse. —-

LEndringsforslaget under Nr. 64 er bortfalder
ved Afstemningen over et Ændringsforslagzun-
der Justitsministeriet». —- Ændringsforslaget
under Nr. 65 smaa3 jeg paa det Bestemteste
imodsættes mig. Jeg anseer det ilke for rigtigt
gjennem Finantsloben «at foregribe Sager, der

ligge forl som Gjenstande for særlige Lovspr-
slag, og jeg maa ved Siden heraf fremhæve,
hvad deti ærede Ordfører ligeledes gjorde gjæl-
dende, at man, selv-om Metropolitanskolen bli-

sver· nedlagt som Statssfole, dog-har tænkt sig,

at den skulde udleies til»Skole«brug; idetmindste

har jeg maattet forstaae de Yttringer, der ere

faldne,t saaledes, at naar Metropolitanskolen først
var nedlagt som Statsskole’, skulde den udleies

til en privat Skoleentrepreneurz men i saa

3Tilfælde tvivler jeg ikke paa, at den foreslaaede
fUdgivt til en Hovedreparation ikke vil være

spildt. «Jeg maa saaledes indstcendig anmode

det høie Thing om at forkaste Forslaget under

»Nr. 65. ’—— «Æiidring«sforslaget under Nr. 66

»er ikke af nogen Betydning, og jeg skal derfor

»ikke erklære mig imod det. — Ændringsfor-

lslaget under Nr. 67 maa jeg paa det Bestem-
»teste anbefale til Antagelse, men jeg kan fitide

ldet suldkommeutrigtigd at der«gjøres et For-

fbehold om, at Ministeriet zikke maa benytte

idenne Sum, naarL det, efterat Bygningsconduc-
lteuren nærmeie har undersøgt Sagen, viser

jfig, at vedkommende locale Bestyrelse har ta-

get feil i sin Dom over det Uheldige i Sko-

kens nærværende Tilstand, som er foranlediget
derved, at enten Pilotagen ikke har været fuld-
kommen tilstrækkelig, eller at den har lidt me-

get af antighed og derfor er forraadnet hur-

tigere, end det «« ellers kunde antages atsville

have været Tilfældet. Jeg troer ikke at turde

paatage mig Ansvaret for en Udsættelse, der


