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Maade, hvorved Ærefornærmelsen erholder en

større Udbredelse, krænker Nogens Ære ved

übeføiet at tillægge ham Handlinger, der vilde

gjøre ham uværdig til Medborgeres Agtelse;
men dette er vistnok saa grov en Forbrydelse
mod en Medborger, at den ikke bør kunne af-
sones ved Boden Det synes at blive mere og

mere almindeligt her i Landet at fremsætte
Ærefornærmelser i trykke Skrifter, og det fore-
kolnmer mig, at en saadan Forbrydelse er af
den Nalur, at den kun bør kunne afsones med

Fængsel Naar det kan passe den sormnende
Mand at fremsætte saadanne Ærefornærmelser
mod en Medborger, vil han see meget lidt der-;
paa, naar han veed, at han kan slippe med enl
Bøde, der i de fleste Tilfælde vil blive ind-i
skrænket til 100 Nd. Straffen har ikke for-
ham det Afslrcekkende, som den skulde have, i

Forhold til Forseelsen, og derfor have vi stil-l
let det Forslag, at man efter Ordet: »Maa-ll
neder« skal sætte Punktum, hvorved Resten af

Paragraphen bortfalder, hvilket vil sige, at Be-!
stemmelsen om Bøder gaaer ud. —— Til § 228

har jeg under Nr. 100 stillet Forslag om, at

et Nr. 1 indsættes før« de Punkter, der ere an-:
førte i Lovudkastet, og som bestemme, i hvilke

Tilfælde Tyverier skulle betragtes som grove"
Tyverier, der medføre en høiere Straf. Det

forekommer mig, at naar man overhovedet skal
gaae ud paa at bestemme, at Straffen for et

Tyveri ogsaa skal afpasses efter detSted, hvor
det udføres — der er saaledes i Paragraphens,
Nr. 2 bestemt, at naar Nogen i Kirken stjæ--
ler Ting, som høre til denne, skal det betrag-;
tes som ’grovt Tyveri ———, er det fuldkomment
stemmende dermed at indsætte, at Tyveriet og-s
saa bliver større Straf undergivet, naar det:

begaaes i kongelige Slotte og Palaier med

Hensyn til Ting, der tilhøre Kongen eller no-

get Medlem af Kongehuset. Jeg troer, atden

hidtil gjældende Straffelov ogsaa har-anseet
dette som mere strafbart end Tyveri i«Almin-

delighed, hvad der ogsaa er fuldkomment i sin
Orden. — Til § 233 har jeg stillet et For-

slag under Nr. 103. Paragraphen lyder saa-
ledes: »Boritagelfen af paa Roden staaende
Træer eller Dele af samme ansees som andet

Tyveri«. Vi vide imidlertid Alle, at naar

Folk om Sommer-en spadsere i Skoven, er det

temmelig almindeligt, at de bryde en Green af,
sætte den i Hatten og spadsere med den;
men dette vil blive straffet som Tyveri, hvis
Paragraphen bliver staaende, sokm den her er

foreslaaet; thi det er naturligviis,,Dele af paa

Roden staaende Træer«, som man ved alle slige

Leiligheder bemægtiger sig, og man vil af den

følgende Paragraph see, hvilken alvorlig Straf
man endogsaa vil kunne blive undergiven, for-

saavidt ikke mit Forslag vedtages. Den føl-
gende Paragraph siger nemlig: »Medfører den

borttagne Gjenstands Übetydelighed i Forbin-

delse med dens øvrige Beskaffenhed og de sær-
egne Omstændigheder, hvorunder Borttagelsen

har fundet Sted, at Handlingen har en mærke-

lig ringere Grad as Strafværdighed end Tyveri
i Almindelighed, bliver Straf af Boder indtil

50 Rd. eller simpelt Fængsel indtil en Maa-

ned at anvende.« Naar vedkommende Skov-

eier eller det Offentlige, forsaavidt Skoven er

Statseiendom, forlanger det, vil Vedkommende

altsaa kunne blive mulcteret, ja endog paalagt
simpelt Fængsel for en saadan Gjerning som
den i Skoven at skære en Qvist af og sætte
den i sin Hat. Selv om Gjerningen imidler-

lertid ikke bliver straffet, forekommer det mig
allerede betænkeligt, at det udtrykkeligt siges i

§ 233, at denne Gjerning skal ansees som »an-

det Tyveri«z thi Enhver er da lovligt beretti-

get til at kalde den en Tyv, der har taget
Dele af paa Roden staaende Træer; allerede

dette forekommer mig fuldstændig urigtigt; thi
det kan ramme den Vedkommende overmaade

haardt.

Formanden: Nigsdagsmanden for Ring-
kjøbing Amts 3die Valgkreds har Ordet for
en kort Bemærkning

Madsen: J Anledning af den ærede

sidste Talers Bemærkninger finder jeg Anled-

ning til at udtale, at da jeg var med at stille
Ændringsforslagene under Nr. 91 og 93, var

jeg endnu ikke bekjendt med Forslaget under

Nr. 94; men da dette Forslag er stillet, vil jeg
foretrække det fremfor de to, jeg har været med

at stille. Jeg kan dog ikke see, at der skeer
nogen Skade ved at vedtage Forslagene nnder

Nr. 91«og’ 93, men jeg vil bagefter stemme


