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at, dersom »forsætlig« udgik der, saa vilde enhver- ’
somhelst Handling af en Dommer, der gik ud(
paa Uretfærdighed, selv om det skete af Ulqu
dighed og Uagtsomhed, blivestrafset. Hersiger
nu den ærede Minister: »Forsætlig« behøver
man ikke at sætte ind i Loven; tyi Ingen vil

dog blive domt, uden at hans Handling har
været forsætlig medens han ved Forslaget un-

der Nr. 75 siger: »dersom forsætlig« tagesud,
vil Dommereu ogsaa blive domt for Ukyndig-
hed og llagtsomhed. Men jeg vil nu spørge,
om Nogen kan gjøre sig skyldig ienstorreMod-
sigelse end den ærede Justitsminister her og det

ærede Medlem for Viborg Amts ste Valgkreds, der

fulgte ham i denne Begrundelse ? Netop hvad der

er anført mod disse to Forslag, paa det ene

Sted mod at sætte »forscetlig« ind, paa det an-

det Sted mod at tage »forscetlig«ud, viser, at

Motiveringen er beregnet alene efter, om man

ønsker det Ord sat ind paa det ene Sted, eller

udtaget paa det andet Sted; thi er Raisonne-
mentet rigtigt paa det ene Sted, er det fuld-
stændigt urigtigt paa detandet, og jeg kan der-

for ikke troe Andet, end at den hoitagtedeMi-·
nister og det ærede Medlem for Viborg Amtsl

ste Valgkreds maae indrømme, at enten maak
Ordet »forscetlig« vedtages indskudt i F 90«
eller det kan uden mindste Fare udskydes i §Z
128. Det glæder mig netop, at disse to For-f
slag ere komne under samme Afsnit, og atße-

grundelserne mod disse to Forslag gaae hinan-[
.den saa afgjort imod, som de her gjøre, fordis
det netop bringer et Forsvar for, at idetmindste
et af disse Forslag maa vedtages.

Det Forslag, der er stillet as det ceredel
Medlem for Aarhnus Amts Iste Valgkredsf
(Winther) om en ny Paragraph har ogsaa modt.

megen Modsigelse. Jeg skal for det Første be-

mærke, at naar Z- 96’begyndermed: »Samme
Straf kommer til Anvendelse paa den o. s. v.«

———— hvorved der naturligviis er sigtet til F95 ——«

og dette ikke er foreslaaet forandret, saa er det

netop eet af de,Tilsc-elde, hvorfor man har en

tredie Behandling, nemlig for at kunne rette

saadanne Uovereensstemmelser, der kunnesreni-
komme ved Asstemningerne under en tidligere

Behandling, og den Uovereensstemmelse, der

her kunde fremkomme, vil jo paa den fuldstæn-
digste Maade og med største Lethed lnnne af-

hjælpe-3 ved tredie Behandling Det ærede

Medlem for Viborg Amts ste Valgkreds ind-

vendte ogfaa, atjegi Forslaget under Nr.6B ikke

troede, at Ordet »Adscerd« ogsaa kunde om-

fatte Tale, hvad jeg ikke gjør. Jeg troer, at

i det jnridiste Sprog er det ærede Medlem

vistok khndigere end jeg, men jeg antager, at

Loven ogsaa strives for Andre end lærde Ju-

rister, og jeg troer ikke, at i det daglige Liv

Folk i Almindelighed, naar de tale om Adfcerd,

tænke paa Tale. Det ærede Medlem meente

at finde en Grund for, at jeg ikke var paa

det Rene med mig selv her, idet den nye Pa-

ragraph kun ointaler Adscerd og ikke Tale; men

det ærede Medlem har ikke bednmt Forslaget
med nogen synderlig Velvillie. Den høitagtede
Minister begyndte først med at mene, at denne

Paragraph gik ud paa at forhindre Kritik over

fßigsdagem og det ærede Medlem for Viborg

fAmts ste Valgkreds anførte ogsaa, at det

foar dog mærkværdigt, om man vilde und-

fdrage Rigsdagen Kritik. Men nu vil jeg dog

fsporga om Trndsler, Forhaanelser, eller anden

fforncermende Adfcerd er Kritik, eller om Kritik

iikke er noget ganske Andet? Jeg vil spørge,

kom ikke den skarpeste Kritik, den meest fordøm-

«mende Kritik ’frit og uhindret kan anvendes,

suden at der kommer Trudsler, eller Forhaa-
inelfer, eller anden fornærmelig Adscerd med?

sDet er ganske mærkværdigt, at det ærede Med-

slem vil stille det frem, og det forekommer mig,
at han derved slet ikke har talt om, hvad der

staaer i vort Forslag, men om noget Tilsigtet,
der slet ikke findes deri. Det ærede Medlem

for Aarhuns Amts Iste Valgkreds omtalte og-

saa, hvad jeg netop, fordi man tager Sagen

paa den Maade, vil erindre om igjen, nemlig,
at der i § 2:6 er sat Straf for utilbørlige
eller usommelige Udtryk, naar de forekomme i

Ansogninger eller Klager, der indsendes til uo-

gen af de lovgivende Forsamlinger. Naar man

i det Hele taget ikke skulde opstille de lovgivende
Forsamlinger som saadanne, mod hvilke der

ikke skulde kunne udstødes Trudsler eller For-

haanelser, hvorledes skal man da andetsteds

kunne straffe utilbørlige og usømmelige Udtryk,
zsom bruges imod dem, blot fordide forekomme

ji Klager eller Ansøgninger, der indsendes til

sdisse lovgivende Forsonilinger. Det forekom-


