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udlobe. — Jeg skal kun, for at give et Bidrag
til at styrke, hvad jeg saa inderligt ønsker, nem-

lig, at den Lov, som er bragt ind her iThin-
get af det ærede Medlem fra Mariager (A.
Hage), maa fremmes, bemærke, at man her for-
langer til en Hovedreparation paa Stutteribyg-
ningerne 10,408 Rd., men, dersom man ned-

leegger Stamstutteriet, vil man slippe for disse

10,408 Rd. — Der har været en temmelig
stærk Stemning, synes mig, mod. det Forslag,

som er kommet frem fra Regjeringen, om Un-

derstøttelse for dem, der sende Varer til Jndue

striudstillingerne. Der er anført mod disse

Jndustriudstillinger og mod det Forslag, der er

kommet frem, saavidt jeg forstod, tre Ting.

Den første var, at Judustriudstillinger over-

hovedet vare af en meget tvivlsom Nytte. Dette

troer jeg ikke. Jeg troer, at det er constateret,
at de ere til stor Gavn for Jndustrien i det

Hele taget og ogsaa for det enkelte Lands Ju-

dustri, og jeg troer vist, «at vore Industridri-
vende føle, hvilken Indflydelse de store Jndu-

striudstillinger i Paris ogLondom og ogsaa de

mindre Jndustriudstillinger, som have fundet

Sted i vore Nabolande, have udøvet paa deres

Virksomhed. »Denne Grund, som, er anført af

den ærede Rigsdagsmand for Kjøbenhavns 6te

Valgkreds (Steen) kan jeg derfor efter min

Formening ikke billige. Den anden Grund er

den, som er bleven anført af den ærede Rigs-

dagsmandfor Mariager, idet han sagde: Sæt

ogsaa, at Jndustriudstillinger ere meget gode,

saa bør dog de Jndustridrivende selv betale dem.

Ja, lad dem det, men de kunne ikke gjøre det

af den Grund, som den ærede Rigsdagsmand

anførte, og som maa være en bitter Ironi;

han sagde, at da de have været beskyttedei

faa mange Aar, kunne de sagtens betale. Jeg

svarer herpaa, hvem har fortalt os Aar ud og

Aar ind, hvor der var Leilighed dertil, at de

Jndustridrivende netop ved denne Beskyttelse
ere blevne skadede, saa at de vel ikke kunne være

blevne rige derved? Det er den ærede Rigs-

dagsmand for Mariager, og han skulde derfor

være den Sidste til at anføre denne Grund.

Endelig er det sagt, at Staten ikke skal give

Understøttelse hertil. Ja, dette er virkelig in-

gen Grund for, at Staten ikke skal gjøre det.

Man kan ikke anføre som Grund til,« at Sta-

ten ikke skal gjøre det, at den ikke skal det. Det

forekommer mig ikke, at der er sagt Mere imod

Understøttelsen iAnledning af Industriudstillink
gerne. Imidlertid siger jeg: Lad os gjøreJnd-
stilling til Ministeriet om at bruge det mindst

Mulige dertil, saaledes, at man ingenlunde siger
til hver Mand, selv om han har allerbedst
Raad: Du kan faae Dine Sager førte frit over

til Paris eller Stockholmz nei, Understøttelsen
skal kun gives til dygtige Mænd,» der kunne

præstere godt Arbeide, og som notorisk ikke have
Raad til at besørge Oversendelsen. Lad dem

faae Understøttelsen, men lad os ikke skære Alle
over een Kam, enten de ere rige eller fattige;
derved vil der bespares Betydeligt. ——. «Jeg«kan
ikke lade være, skjøndt det er en meget ringe

Sag, at berøre en Bemærkning af den ærede

Rigsdagsmaad for Præstø Amts 6te Valgkreds
(Thnrah). Han klagede meget over, at dertil

Noget, som ' hænger nøie sammen med Udvik-

lingen af vor Nattonalitet, nemlig Oldsagers
Ansamling og Opbevarelse, gives saa Lidt, me-

dens der til Antiksager gives saa Meget; men

jeg vil henstille til den ærede Rigsdagsmand,
om han troer, atOldsager kunne skasfes saaledes
tilveie, som man selv vil; man kan likke skaffe

flere, end der findes, det er Tingen. Jeg sy-«
nes virkelig, at der er skrabet Nok sammen af

disse Ting; men forlange, at man skal opfinde

Oldsager, kanman dog ikke. — Hvad Sprog-

rescriptet angaaer, maa jeg sige,«« at det er ud-

mærket godt, at,der fra MinisterietssSide kom-

mer en alvorlig Indsigelse mod det chesen og
den Humbug, der er i, at Folk troe, at det at
bogstavere Ordene er at skrive det danske Sprog,
ja, endogsaa troe, at det danske Sprog er i

Fare, naar man skriver »aa« paa en anden

Maade end den, som man anseer for rigtig.
Men galt er det rigtignok, synes mig, at det

henviser til to Kilder, som selv i væsentlige
Henseender ere i Uovereensstemmelse med hin-
anden. Naar Molbech skriver det Ene, og

evangelisk Psalmebog, eller hvad den nu hed-
sder, skriver det Andet, hvad skal man saa gjøre?

Det er blevet sagt, og det med stor Ret,
at man ikke alene skulde see vat komme frem
med alle de Besvarelsen som muligt var —

her maa jeg sige i Parenthes, at det er Noget,
som Ingen kunde vente af detnnværende Milti-


