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Imod en saadan stykkeviis Infvrelse af en 홢 
ny Lovgivning kan der fremføres særdeles væ- 
sentlige Indvendinger. Det er overhovedet ikke 홢 
muligt ved et enkelt Udtryk at angive Omfanget 
for visse Indbegreb af Lovgivningen, idet en 
Mængde Gjenstande ligge saaledes paa Grænd- 
sen, at de sete fra en vis Side kunne henregnes 
til een Lovgivningsgreery medens de betragtede 
fra en anden og lige saa berettiget Side kunne 
henføres til en andenLovgivningsgreerra Naar 
der f. Ex. er Spørgsmaal om et vist Nærings- 
brug, der efter Kongerigets Ret er tilladt, men 
efter slesvigsk Ret ikke kan tilstedes eller om- 
vendt, da falder Afgjørelsen af, om Vedkom- 
mende ved sit Forhold» har forseet sig eller 
ikke, ligefrem ind under Reglerne om »Politi- 
forseelser«, med Hensyn til hvilke Kongerigets 
Lovgivning efter Udvalgets Forslag meget hur- 
tigt sknlde træde i Kraft, ligesom ogsaa Spørgs- 
maalet om, hvorvidt Politiet kan og bør for- 
byde et formeentlig ulovligt Næringsbriig eller 
kan og bør iværksætte Tiltale «for et saadant 
Forhold, utvivlsomt henhører under Begrebet 
»Politiiiiyndigheden«; men fra en anden og 
lige saa berettiget Side kan Man paastaae, at 
disse Gjenstande henhøre under Næringslovgiv- 
ningen, der ikke var nævnt iblandt de Lovgiv- 
ningsgrene som samtidigen skulde træde i Kraft. 
Ganske det Samme gjælder om Politiets For- 
hold i Fattig-, Vei- og Bra1idvæsenssager, ved 
Lllkaal og Vægt osv. Det vigtige Spørgsmaal 
om, hvorvidt der efter et for Forligskoiniiiiss 
sionen indgaaet Forlig kan gjøres Udlæg ved 
Fogedem kan med samme Føie paastaaes at 
henhøre til Forligsvæseriet og Civilprocessen 
som til Privatrettem og medens hine efter Ud- 
valgets Forslag skulde træde i Kraft allerede 
den 1ste Juli 1865, er der af Udvalget ikke 
engang angivet iiogensomhelst Tidsfrist, inden 
hvilken sidstnævnte Indbegreb af Retsregler 
skulde komme til Anvendelse. Lignende Tvivl- 
opstaae med Hensyn til Retsvirkiiiiigen af Ud- 
læg eller af Arrest, navnlig-naar Arresten er 
foretagen i en lldlændings Eiendele, med Hen- 
syn til Betingelserne for den Domstolene paa- 
hvilende Tinglæsning af Dokumenter og vel 
endog med Hensyn til Virkningen af saadan 

Tirrglæsiring. Behandlingen af Fallitboer 
hører vistnok til Processen, men skulle dennes 
Regler ogsaa være bestemmende for Spørgs- 
maalet om Betingelserne for Falliterklæriiig, 
for Fastsættelsen af Prioritetsordeneii eller for 
Virkningerne af Fallitbehciirdliiigeri med Hensyn 
til deri Formue, som Falleiiteii senere maatte 
erhverve, da gribe de langt ind paa Privat- 
retteris Omraade Maadeii, hvorpaa en Parts 
Paastand under en Rettergarigstrætte skal be- 
vises, maa ligeledes ansees som henhørende 
under Procesreglerrm men de Principen som i 
saa Henseende anvendes baade med Hensyn til 
Beviismidlerne (f. Ex. tilskridt Ed, som benyttes 
iSlesvig) og med Hensyn til Beviisbyrden ere 
af den største Vigtighed for de privatretlige 
Forhold, forsaavidt som de afgive Normen for 
de Forsigtighedsreglm som Parterne have at 
iagttage for i Tide at sikkre sig Forsvaret for 
deres Rettigheder. Antallet af saadanne Exem- 
pler kunde forøges med mange andre, men hvad 
der er anført, turde være tilstrækkeligt til at 
vise, deels atsi et udviklet Retssystern gribe de 
forskielliae Hovedvartier af Lovaivningern navn- 
lig Civilprocessen og Pr«ivatre«tteii, saaledes ind 
i hinanden, at man ikke ved en blot Angivelse 
af Begreberne kan bestemme, hvorvidt visse 
Retsforhold henhøre under det ene eller det 
andet Omraade, deels at en Antagelse af nye 
Principer i et as de antydede Hovedpartier hid- 
fører saadanne alvorlige Rystelser i Retsbegr«e- 
berne paa det andets Omraade, som ikke kunne 
forebygges uden ved at lade dette samtidig riri- 
der-gaae en tilsvarende Omdannelse, Oven- 
staaende Bemærkninger vedrøre imidlertid kun 
saadanne Foranstaltninger, hvorved et heelt 
System af Retsregler, baade lovbesternte og 
sædvansirræssige, angaaende et heelt Hovedparti 
af Retten ombyttes med et andet lige saa om- 
sattende System af Lov og Praxis, uden at til- 
svarende Foranstaltninger foretages i de be- 
slægtede Dele af Retten, de træffe derimod ikke 
de specielle Reformer, der foregaae ved enkelte 
bestemt begrændsede Lovbud, hvis Virkning i 
de forskjellige Retninger forud kan oversees og 
nærmere bestemmes til Forebyggelse af Lovstrid 
og Anornalier, og følgelig træde de heller ikke 


