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inelsesviis vel kan anslaaes til en vis Penge- 
Værdi, ligesaafuldt som i mange andre Til- 
fælde, hvor et Formuestab er. Gjenstand for 
et Skjøn, og, naar Sagen sees fra Forbryde- 
rens Standpunkt, synes der ikke at være nogen 
stjellig Grund til, at den Omstændighed, at 
den Overfaldne døer, skal fritage den Skyldige 
for at yde Erstatning for Forstyrrelsen af den 
Oversaldnes csskrhvervsvirksonihed der jo ogsaa 
kommer hans Familie tilgode, da den Skyldige 
dog ifølge Fd. 4de Octbr. 1833 §28 er plig- 
tig til at yde Erstatning derfor i det Tilfælde, 
at den Overfaldne beholder Livet, om end 
maaskee kun for en stakket Tid. Som det 
turde være bekjendt, ansees det ogsaa i andre 
Lande for noget ganske naturligt, at den, der 
ved en Forbrydelse eller endog kun en tilreg- 
nelig Uagtsomhed paafører Andre et betydeligt 
Tab ved at berøve dem deres Forsørger, bør 
give dem Erstatning derfor, og navnlig inde- 
holder den norske Straffelov 홢홢홢 der tillige i 
Kop. 26 § 4 ganske i Almindelighed paalægger 
Erstatningsansvar for den Skade, der tilføies 
Nogen ved Krænkelse as Frihed og Ære, og 
særligt forpligter den Paagjældende at give Er- 
statning til den Qvindespersom hvis Ære han 
han har skjændet ved Vold og Svig 홢 i det 
nævnte Kap. § 5 en Bestemmelse om, at den, 
der døm1nes til Straf for at have forvoldt en 
Andens Død, er pligtig til at give den Drceb- 
tes Ægtesælle eller uforsørgede Børn Erstatning 
for det Savn af det Fornødne til Underhold- 
ning eller Opdragelse, som maa antages derved 
at være dem paasørt. « « 

J  Overeensstemmelse med det Ovenanforte 
udtales i Udkastets § 296 ganske kort den al- 
mindelige Sætning, at Enhver, som har gjort 
sig skyldig i en Forbrydelse, er kpligtig att i l-  
svare den Skadelidende Erstatning. Man har 
ilke anseet det fornødent eller hensigtsmæssigt, 
her at gaae ind paa de nærmere Regler om 
flere Medskyldiges solidariske Erstatningsatisvar 
og dette Ansvars Begrændsning til den Deel 
af den bevirkede Skade, som kan tilregnes en- 
hver især af dem. Forsaavidt derhos den nor- 
ske Straffelov i Kap. 26 § 3 indeholder den 
særegne Bestemmelse, at den , der hjælper en 
Gjceldsfange nd afAtrestetn skal med Hensyn til 
Skadeserstatning ansees, som om han havde 

indgaaer Borgen for den Gjæld, for hvilken Fan- 
gen paa den Tid, Befrielsen skete, hensad i Arrest, 
skal man bemærke, at en saadan Bestemmelse» 
neppe turde være vel begrundet. I  Udkastets 
§ 297 er derefter optaget en Regel om Forplig- 
telsen til at give Erstatning efter R e t t e n s  
Skjøn for tilføiede legemlige Lidelser, Lvde og 
Vansiir, der forsaavidt gaaer videre end den 
ovenfor nævnte Bestemmelse i Fd. 4 October 
1833 § 28, som den deri indeholdte Betingelse 
for Erstatningsforpligtelsen, nemlig at den Skade- 
lidende selv er uden Brøde, er udeladt i Ud- 
kastets Z 297. Hertil knytter sig § 298 om, 
at den, der paa en strafbar Maade har 
forvoldt en Andens Død, paa Begjæring 
derom, og som- det forudsættes under selve den 
criminelle Sag, skal- tilpligtes at give den Af- 
dodes Ægtefælle og uforsørgede Børn en, lige- 
ledes as Retten fastsat, Erstatning, enten en 
Sum engang for alle eller fortlobende Under- 
holdningsbidrag for et vist Tidsrum, idet man 
har affattet Paragraphen paa en saadan Maade, 
at der hentydes til, at Fnndanientet for Er- 
statningsansættelsen bør være Oiufanget af det 
materielle Tab, som Familien med Rimelighed 
maa antages at have lidt ved at blive berøvet 
sin Forsorgern Og endelig gives i § 299 en 
Bestemmelse om Erstatning til den Qvinde, der 
er bleven. krænket ved nogen af de i Udkastets 
Kap. 17 §§ 163홢172 jfr. § 173 omhandlede 
grove Utugtsforbrydelser, idet-man dog deels 
har anseet det for rigtigt at fremhæve , at det 
Moment, hvortil der i denne Henseende væsent- 
ligst skal sees hen, er den indirecte Ødelæggelse 
eller Forstyrrelse af hendes timelige Velfærd, 
as hendes Stilling og Forhold i den ydre Ver- 
den, som maatte vcere en Følge« af den mere 
directe grove Krænkelse af hendes Ære, og 
deels har troet at burde give Bestemmelsen 
fakultativt, saaledes at det kun siges, at den Skyl- 
dige efter Omstændighederne skal kunne til- 
pligtes at betale hende en passende, af Retten 
iicerniere fastsat, Erstatning derfor, idet det 
nemlig formeentlig maa erkjendes, at Omstæn- 
dighederne i disse Tilfælde kunne stille sig saare 
forskjelligt, og at der navnlig ikke just altid vil 
være bevirket nogen Skade, hvorfor der med 
Føie kan være Tale om at yde en Penge- 
erstatning. . 


