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ceres ved de i  §§ 198홢홢199 omhandlede Mo- 
menter, i modsat Fald kan Straffen altsaa ikke 
gaae saa-høit, skjøndt det ikke s er anseet for- 
nodent udtrykkelig at nævne nogen Grændse» i 
denne Henseende (3,« 3112 eller Zste Aars Straf- 
arbeide). Afgjorelsen af, om Betingelsen for at 
Tiltale kan bortfalde er tilstede, nemlig at der 
ilke er skeet »betydelig« Skade, maa naturlig- 
viis ligge i Anklagemagtens Haand; naar Til- 
tale af denne er institueret, ville Domstolene, 
naar Tilfældet overhovedet findes at høre ind 
under § 200, ikke kunne«frifinde den Paagjæl- 
dende, fordi den Fornærniedes ønsker det, selv 
om Domstolene maatte have en anden An- 
skuelse om Skadens Betydelighed end Anklage- 
Magten. 

Med Hensyn til Affattelsen af den første 
Deel af Udkastets §201, angaaende Lemlæ- 
stelser eller de meget grove Legemsbeskadigelsey 
findes der efter det allerede Anforte lun An- 
ledning til at bemærke, at de brugte Udtryk 홢- 
see iøvrigt ogsaa Udtrykkene i Z 200 홢 om- 
fatte enhver Lemlæstelse eller Skade paa Hel- 
brcden as den betegnede Beskaffenhed uden 
Hensyn til Maaden, hvorpaa eller Midlet hvor- 
ved Gjerningsmanden har bevirket den. Para- 
graphens Straffebestemmelse omfatter saaledes 
navnlig ogsaa den, der paafører en Anden en 
betydelig og uoprettelig Skade paa Helbreden 
eller Sjcelskraefterne ved Hjælp af Gift, og 
Kommissionen har ikke kunnet finde nogen Føie 
til 홢- saaledes som det er skeet andre Steder, 
bl. A. i den norske Straffelov Kap. 15 § 8홢홢 

«særligt at omtale og fremhæve dette Tilfælde, 
da det ikke synes at have nogen væsent l ig  
Indflydelse paa Forbrydelsens Charakteer, om 
den totale eller partielle Tilintetgjørelse af en 
Persons Helbred er bevirket ved indvortes eller 
udvortes Midler, og da det forstaaer sig af sig 
selv, at Tilfældet falder ind under Begrebet 
om Forsøg paa Drab eller Mord, hvis den 
Paagjældendes Død, om end kun eventuelt, 
var tilsigtet ved Forgivelsem saavelsom under 
Begrebet om Attentat paa en betydelig Legems- 
besladigelse, naar en saadan var tilsigtet, men 
ikke er skeet. Noget Andet er det, at Brugen 
af et saa farligt. Middel som Gift maa ansees 
som en skjcerpeiide On1stændighed, men der er; 
formeentlig aabnet Adgang til at tage tilbørligt 

Hensyn hertil, ifølge det i Z 201 Tforeslaaede 
Straffetnaximum 12 Aars Strafarbeide. Man 
har meent, at dette ikke burde sættes lavere, 
fordi der under Paragraphens Bestemmelse 
indbefattes de meest atroee Tilfælde, navnlig 
t. Er. det berørte Forgiftningstilfælde, hvor 
den Skyldige med beraad Hu og aldeles side- 
stemt Hensigt tilføier en Anden en Lemlæstelse, 
berøver ham Forstanden o. s. v. 홢 Forsaavidt 
har Kommissionen været enig; derimod frem« 
træder den oftere berørte Meningsforskjellighed 
med Hcnstyn til Paragraphens 2det Stykke. 
Kommissionens M i n d r e t a l  (Klein og Ven- 
niug) antager, ifølge den ovenfor ved ildfu- 
stets Z 185 nærmere udviklede Anskuelse, at 
Hovedudgangspnnltet ved disse saavelsom ved 
alle andre Forbrydelser maa være det, at der 
til Gjerningen hører en tilsvarende forbryderisk 
Villie, og mener derfor, at Ldet Stykke ars-Ud- 
kastets § 201, som den foreligger, bør udgaae 
og istedetfor samme efter Udkastets §202 opta- 
ges en ny Paragraph saalydende: - 

,,Har en Voldshandling eller anden med 
retsstridig Hensigt udøvet Virksomhed, havt 
en Skade til Følge, der efter den Maade, 
hvorpaa Gjerningen er udført, de benyttede 
Redskaber« eller Midler og de iøvrigt tilste- 
deværende O1nstændighets»er niaamntagies at 
have ligget udenfor Gjerningsmandens Villie, 
bliver Straffen at bestemme efter Beskaffen- 
heden af det Onde, som det var hans Hen- 
sigt at tilføie eller som han dog maatte for- 
udsee som en rimelig Følge af Gjerningen, 
men den bevirkede større Skade derved at 
tage i Betragtning som en færlig»skjærpende 
Omstændighed. Naar betydelig Skade efter 
§ 201 er skeet, bør ingensinde ringere Straf 
end Fængselanvendes, om Hensigten end kun 
var at udøve en under Z 197 henhørende 
Vold, og kan efter Omstændighederne den 
høieste Straffegrad efter sidstnævnte Para- 
graph stige indtil 2 Aars Forbedringshnu«s- 
arbeide og efter S§ 198홢홢200 forhøies med 
indtil det Halve« 

Efter Mindretallets Formening taler iøvrigt 
ikke blot den Omstændighed imod Fleertallets 
2det Stykke af § 201, at det hviler paa en 
principiel urigiig Opfattelse af det, hvorpaa det 


