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være Tilfældet, at Tilvendelsen af en uretlig 
Fordeel for en Person ialtfald indirecte vil 
medføre en Skade eller Forurettslse for Andre. 
Naar derhos hensees til den store Vigtighed, 
det har, at der kan fæstes Lid til Embedsprw 
tokoller og hvad dermed staaer i Forbindelse, 
synes det derfor at være baade forsvarligt og 
rigtigt i alle Tilfælde, hvor-en Forfalskning 
eller Forvanskning af deslige Protokoller m. v. 
er skeet i en bestemt nretlig Hensigt, at lade 
en meget alvorlig Straf ramme den utro Em- 
bedsmand, og navnlig bør han formeentlig 
ubetinget forbryde sit Embede. Ved Bestem- 
melsen af den yderligere Straf,  som vil være 
at forene med Embedsfo1tabelsen, maa der 
imidlertid tages Hensyn til, at ikke blot Hen- 
sigten, som ovenfor antydet, unægtelig kan have 
en ikke lidet forskjellig Grad afStrafværdighed, 
men at ogsaa de Embedsprotokoller, med Hen- 
syn til hvilke Forbrydelsen begaaes, kunne have 
en væsentlig forskjellig Betydning, idet der nem- 
lig ingenlunde tilkommer alle saadanne Proto- 
koller den samme ubetingede offentlige Trovær- 
dighed. Idet den groveste Art af den herom- 
handlede Embedsforbrydelse i § 128 iAlmindes 
lighed betegnes derved, at en Embedsmand, i 
den ovenfor angivne Hensigt, i de til hans 
Embede horende Protokoller falskelig anfører, 
hvad der ikke er foregaaet, eller anfører Noget 
anderledes, end det er foregaaet, ndsteder Do- 
kumenter, som han har at ndfærdige efter sine 
Embedsbtdger af et falsk Indhold, forfalsker, 
tilintetgjør eller paa anden Maade forvansker 
Dokumenter, som ifølge hans Embede ere ham 
betroede eller tilgjængelige for ham, 홢 har 
man efter det Anførte troet at burde give den 
Tillægsstraf, som skulde komme til Anvendelse 

«i Forbindelse med Embedsfortabelfety en saa- 
dan Vidde, at den paa den ene Side kan naae 
op til 6Aars Strafarbeide, men paa den anden 
Side under formildende Omstændigheder gaae 
ned til 3 Maaneders simpelt Fængsel. Ved 
den gjorte Tilføining: ,,forsaavidt Gjerningen 
ikke efter sin øvrige Beskaffenhed medfører 
større Straf«, henvises navnlig til, at Bota- 
mentforfalskning ifølge Bestemmelserne i det 
følgende Kapitel 28 efter Omstændighederne 
kan qvalifieere sig til en saadan, jfr. og §131 
Idet Stykke. 홢- Den anden, væsentlig mindre 

strafbare, Art- af Forfalskning af Embedsprotos 
koller eller Udftedelser af urigtige Embeds- 
attester, som omhandles i Udkastets §129, 
omfatter 2 forskjellige « Hovedtilfælde, det  
ene, hvor Forbrydelfen i Iobjectiv Henseende, 
eller hvad dens Gjenstand angaaer, er af saintne 
Beskaffenhed som dens-i §128 omhandlede, 
medens der ikke er en saadan uredelig Hensigt 
tilstede, som der forudsat, (Begyndelsen af 
Z 129), det andet, hvor Forbrydelsen i ob- 
jectiv Henseende er forskjellig fra den i § 128 
omhandlede, idet der ikke foreligger nogen For- 
falskning af Embedsprotokoller eller med Hen- 
syn til Embedsdokunietiter og ei heller er af- 
givet falske Attester eller Embedsforklaringer i 
Henhold til eller under Paaberaabelse af slige 
Protokoller, men hvor Embedsmanden kun har 
forsyndet sig imod den Autoritet, der skulde 
kunne tillægges ham som saadan, ved i Em- 
beds Medfør at afgive urigtige Erklæringer. 
Denne Forbrydelse kan iøvrigt igjen være af 
ikke lidet forskjellig S·trafværdighed. Vel er 
det, hvad det ommeldteandetHovedtilfælde an- 
gaaer, altid af særdeles Betydning, at der ikke 
foreligger nogen Krænkelse af den E1nbedspro- 
tokollerne tilkommende offentlige Troværdighed, 
men paa den anden Side indbefattes derunder 
saavel det Tilfælde, hvor Embedsmanden har 
tilsigtet at tilvende sig eller Andre en Fordeel 
eller at skade Andre, som det Tilfælde, hvor 
den urigtige Embedserklæring er asgiven uden 
bestemt nredelig Hensigt, og fremdeles kan Er- 
klæringen ikke blot efter sin Beskaffenhed og 
Vigtigheden af det Forhold, som den angaaer, 
være af HM forskjellig Betydning, men det 
Urigtige i samme kan ogsaa have en forskjellig 
Charakteer, eftersom det bestaaer i en positiv 
Angivelse af Noget, der ikke er sandt, eller i 
en blot Undladelse af at omtale Omstændig- 
heder, der burde anføres, som væsentlig ved- 
rørende det Anliggende, hvorom der er Spørgs- 
maal. Under den i § 129 omhandlede For- 
brydelse indbefattes saaledes t. Er. saavel det 
Tilfælde, at en Embedsmand, der har at af- 
give Erklæring om en Ansøgning, tilbageholder 
Udtalelser angaaende personlige Forhold, der 
kunde komme den Paagjældende til Skade, som 
den grove Embedsforbrt)delse, hvori en Inilitair 
Læge M r  sig fkyldig ved at give en Værne- 


