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i den nye almindelige borgerlige Straffelov. J  
hiin almindelige Sætning indeholdes da ogsaa en 
Udtalelse af, at de i Straffeloven givne al- 
niindelige Regler ikke ubetinget eller ganske i 
Almindelighed kunne bringes til Anvendelse med 
Hensyn til saadanne Lovovertrædelser, som ligge 
udenfor Lovens Omraade Ganske. vist ere 
mange as Straffelovens almindelige Regler af 
den Beskaffenhed, at de maae gjælde med Hen- 
syn til alle Lovovertrædelser, og forsaavidt vil 
den nye» almindelige Straffelov vel kunne blive 
afBetydning ogsaa udenfor dens egentlige Om- 
raade; men ligesaa vist er det formeentlig, at 
flere af de i Straffeloven indeholdte alminde- 
lige Bestemmelser, t. Er. angaaende Virkningen 
af Retsuvidenhed, om Attentat og om Uagt- 
somhed, ikke uden videre lade sig overføre paa 
Lovovertrædelser, der ikke henhøre under Straf- 
feloven, navnlig da paa Politiforseelsen Til 
den første Regel om Straffelovens Omraade 
har man fremdeles fundet det rigtigt at knytte 
en Forskrift om, hvorvidt en analogisk Anven- 
delse af sammes Bestemmelser maa finde Sted. 
Den tidligere Kommission havde i denne Hen- 
seende i sit foreløbige Udkast optaget en Be- 
stemmelse, hvis Hensigt efter Motivernevæselits 
lig skulde være den at udelukke, vel ikke den 
udvidende Fortolkning men dog enhver Analogi- 
sering, saavel af enkelte Bestemmelser som af 
Lovens Grundsætninger, paa aldeles eensartede 
saavelsom paa beslægtede Tilfælde. Den nu- 
værende Kommissions Medlemmer have imid- 
lertid været fuldkommen enige om, at det paa 
ingen Maade gaaer an at forbyde enhver ana- 
logisk Anvendelse navnlig af Bestemnlelserne i 
de første Kapitler af almindeligereJndhold, da 
det med Hensyn til disse Bestemmelser vilde 
være ugjllrligt at udtømme Stoffet saaledes, at 
ethvert mødende Tilfælde kunde blive omfatter 
af de givne Regler, hvorimod det, naar man 
ilke vil skrive et heelt, med Fordringerne til en 
ogsaa til Anvendelse og Forstaaelse af Lægfolk 
bestemt Lov kun lidet harmonerende, videnskabe- 
ligt erilninelt System, kun vil være muligt at 
opstille almindelige Grundsætninger til videre 
Udvikling netop igjennem den analogiskeAnven- 
delse. Mere for sig turde det vistnok have at 
udelukke Analogisering sfra de tde enkelte For- 
brydelser vedrørende Bestemmelser, saaledes at 

det navnlig forbødes Don1stolene« at ikjende 
Straf for Handlinger, der ikke kunne hensores 
under de i Straffeloven som strafbare beteg- 
nede, eller, som det er bleven kaldet, at skabe 
nye Forbrydelser. Betænkeligheden i denne 
Henseende fremtræder imidlertid egentlig kun 
med Hensyn ktil den saakaldte Retsanalogh hvor- 
efter en Handling, i Kraft af et Raisonnemettt 
om Lovgivningens Aand og Grundsætninger» i 
Almindelighed, stemples som strafbar, uagtet den 
ikke kan. henfores under nogen udtrykkelig Lov- 
bestemmelse eller ganske sættes i Klasse med 
eller ved Siden af noget i en saadan Bestem- 
melse omhandlet Tilfælde. Denne Analogise- 
ring, som unægtelig til sine Tider synes at være 
anvendt af Domstolene i temmelig stor Udstræk- 
ning og stundom noget vilkaarlig, bør vistnok 
afstjæres i en ny systematisk Straffelov. Lill- 
derledes forholder det sig derimod med den 
saakaldte Lovanalogi, der bringer en enkelt Lov- 
bestemmelse til Anvendelse paa et soreliggende 
Tilfælde, skjøndt det ikke gaaer ind under sam- 
mes umiddelbare Forskrift, naar det dog i alle 
Henseender maa stilles i Klasse med og ved 
Siden af det iLovbestennnelsen udtrylkelig om- 
handlede Tilfælde, saa at det forsaavidt maa 
betragtes som stemmende med Lovens Mening, 
at det soreliggende Tilfælde bedømmes derefter, 
idet det maa tilskrives en Ufuldstændighed i 
Lovgiverens Tanke, at man ikke har tænkt sig 
denne factilke Kombination Naar det strængt» 
-fastholdes, at det ulovbestetllte Tilfælde i alle 
Henseender skal kunne stilles ved Siden af det 
lovbestelnte, synes der ikke med Føie at kunne 
være Anledning til at have nogen Betænkelig- 
hed ved at give Domstolene Myndighed til at 
anvende Loven udenfor dens Ord, hvorved be- 
mærkes, at det formeentlig maa blive Nævnin- 
gerne, der under- den retslærde Dommers Vei- 
ledning villes have at afgjoresSporgslitaalet om, 
hvorvidt Factum kan henfores under den iLo- 
ven bestemte Forbrydelses Begreb. Og paa 
den anden Side kan det efter Kommissionen s 
Mening ikke misljendes, at det med al mulig 
Flid for-i den nye Straffelov detailleret at ud- 
tomme det hele Stof dog ikke vil være ninlifzl 
saaledes at forudsee alle de forskjellige Skikkel- 
ser, under hvilke en Forsyndelse imod en Reis- 
regel under de sig bestandig udviklende Livsfor- 


