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mindelighed skal kunne naae op dertil. « Man

har «i Overeensstemmelse hermed fastsat Straf-
fen"til Strafarbeide indtil 6 Aar« eller Fæng-
sel paa Vand og«Brød ikke under 2«Giinge«s
Dage; ved at Strafarbeide nævnes først, antydes
detsat denne Straf forudsættes at komme til

Anvendelse hyppigere end Fængselsstraffen, uden
at man dog p’aa’ den anden Side bestemt har
villet betinge den sidstnævnte Strafs Anvendelse
iis Tilstedeværelsen af formildende Omstændig-
heder, Endmindre har man fundet Anledning
til særligt at fremhæve enkelte formildendeOms
stændigheder, navnlig den, at den Skyldige ikke

paatænkte noget Bedrageri, dengang ihan teg-
nede Assurancen. « - « " · «"

" J Udkastets §§er 256——259 omhandles
den svigagtige Fallit og andet dermed be-

sragtet dedeagerisk ener«mistig«t Forhdtd Det

har med Hensyn til denne Materie værethen-
stand for Overveielse, om« der ikke maatte være
Anledning til, i Lighed med hvad«der er Til-

fældet i de fleste nyere Straffelove, at««ind-

skr«ænke Bestemmelserne til clat angaae Hand-
lende, Fabrikanter og andre Personer, der drive

Næringsveie, som naturligen medføre, sat de

komme til at staae i betydelige Creditforhold
til Andre, eller ialtfald til a’t«opstille strængere
Straffebestemmelser for deslige Personers Ved-

kommende. For en saadan Adskillelse kunde
vel den Betragtning synes at tale, at » der er

en ganske anden Leilighed for de nævnte Per-
soner end for Andre til at skaffe sig Fordeel
ved Benyttelsen saf det udviklede Creditsystem,
og at der derfor ogsaa af Hensyn til de kom-

mercielle Interesser kunde væde en særegen
Opfordring til fortrinsviis at ramme«dem med

strenge«Straffe, naar de gjøre sigskyldigei
Svig i den omhandlede Henseende Kommis-
sionen har imidlertid fundet overveiende Be-

tænkelighed ved den ommeldte Indskrænkning
eller Adskillelse, deels paa Grund laf den

Vanskelighed, som det under de udviklede Næ-
ringssorhold har at drage en bestemt Grændse
imellem de Personer, der skulde henføres til

Kategorien »Handlende og Fabrikanter«, deels

med Hensyn til, at det formeentlig maa er-

kjendes, «at de paagjældende Handlinger, der

gaae «ud paa at forvanske sit Boes Natur «og
svigagtig at tilvende sig- selv eller enkelte Ere-

fditorer Fordeel paa alle eller andre Creditorers

Bekostning, ogsaa ere il høi Grad strafværdige,
hvor de« foretages af e«n Fallent, der ikke bitter
»til«Handelsstanden ligesoni der i alle Tilfælde
er deti samme qvalificerendeOmstændighed til-

stede, nemlig at Bedrageriet foretages under

Forhold, hvor der er«»en lettere Adgang for
den Paagjældende til at begaae Svig, og hvor
det er af stor Interesse, at man nogenlunde
kan regne paa hans redelige Medvirkning til

at faae tde stundom meget indviklede Forhold
ordnede «og dpgjorte paa den rette Maade. At

de omhandlede Bedragerierii Reglen ville egne
sig til en lstrengere Straf, naar de eie fore-
tagne af Personer; der have staaet «i— udstrakte

Handelsforbindelser og Creditforhold, kan vel

ikke nægtes, min forsaavidt idette forstaaer sig
tas sig selv,; og navnlig følger af«»de alminde-

lige Regler for Bedømmelsen af et Bedrage-
ries større eller mindre Strafharhed, er det ikke

nødvendigt « ati optage en særlig Bestemmelse
derom i’Loven. · Domstolene ville ogsaa uden

en« saadan vel vide at tage det tilbørlige«He-
nsyn dertil ved Valget cif Straffegraden, og der

vil ved Fastsættelsen af Straffens høieste Grad,
«6 Aars Strafarbeide, være givet-' tilstrækkelig
Leilighed hertil, medens det paa den anden

Side turde være betænkeligt at fastsætte etsær-
egent høiere Straffeminimum for svigagtig Fal-
lit Im. v

, begaaet af Handlende, da Omstæn-
dighederne ldog ogsaa under den nævnte For-·
udsætning kunne være «i høi Grad formildende,
fornemmelig hvor det er en meget übetydelig
Handel eller Næring, som den Skyldige har
drevet. Navnlig vilde detneppe være forsvar-
ligt, übetinget "at foreskrive Strafarbeide f«or
Handlende, der gjøre sig skyldige i svigagtig
Fallit, «og knn at indrømme Straf af Fængsel
paa Vand og Brød, hvor den Skyldige ikke

hørte til Handelstanden. " )
»« Grundlaget for de nævnte §§er i Udkastet

udgjør iøvrigt vistnok de tilsvarende §§ 54——

57 i Fd. 11 April 1840, men man har dog
fundet Anledning til at foreslaae ikke faa Æn-

dringer i disse Bestemmelser.’ Man har navn-«

lig anseet det for rigtigt at ordnede i Fd.
1840 §§ 54 og 55 omtalte Tilfælde paa en

anden Maade, ’ og efter deres formeentlig væ-

sentlig forskjellige strafbare Charakteer at hen-


